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Pe rol judecarea cauzei Litigii cu profesionisti privind pe reclamantul CLUB
SPORTIV UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA, pe paratul FOTBAL CLUB U CRAIOVA
SA prin lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL, si pe intervenientii,
PELUZA SUD, FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XIII,
COMUNITATEA SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA si FC U CRAIOVA
SA si intervenienta CLUB SPORTIV U CRAIOVA SA, avind ca obiect actiune in
constatare.

La apelul nominal ficut in sedinta publici a riispuns avocat Marinescu Radu, pentru
reclamantul CLUB SPORTIV UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA, consilier juridic Moise
Mircea, pentra FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar AGENTIA DE
INSOLVENTA SPRL, si pentru intervenientii FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA, PELUZA
SUD, FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XIII, COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA si FC U CRAIOVA SA si consilier
juridic Nifu Alin Cosmin, pentru intervenienta CLUB SPORTIV U CRAIOVA SA.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinti care invedereazi ci s-a depus la
dosar de cétre pirita FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar AGENTIA
DE INSOLVENTA SPRL, un punct de vedere prin care soliciti respingerea ca inadmisibilz a
cererii de interventie accesorie, dupi care,

Instanta acordi cuvéntul pirtilor prezente pe cererea de interventie accesorie formulats
de CLUB SPORTIV U CRAIOVA SA, in interesul reclamantei.

Consilier juridic Nifu Alin Cosmin, pentru intervenienta CLUB SPORTIV U
CRAIOVA SA, solicitd admiterea cererii de interventie accesorie , pentru motivele expuse in
cererea de interventie, interesul fiind justificat prin contractul de asociere nr. 41/08.07.2013
prin care i se punea la dispozitie , cu titlu gratuit, palmaresul, numele, sigla, marca si culorile
evidentiate In Certificatul de inregistrare a marcii.

Avocat Marinescu, pentru reclamants, solicitd admiterea cererii de interventie
accesorie formulatd de CLUB SPORTIV U CRAIOVA SA si totodata depune la dosar note
de sedin{d, din care cdte un exemplar se comunici partilor prezente.

Consilier juridic Moise Micea, pentru paridta FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin
lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL si intervenientii PELUZA SUD,
FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XIlII, COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA si FC U CRAIOVA SA, solicita
respingerea cererii de intervenfie accesorie formulatd de intervenienta CLUB SPORTIV U
CRAIOVA SA, ca inadmisibild. Cu privire la exceptiile invocate de reclamanti, prin notele
de sedintd, solicitd respingerea, ca neintemeiate, invederand ci nu se doreste decit o
tergiversare a cauzei §i din acest motiv au fost depuse chiar in timpul sedintei de judecats.




Instanta pune in vedere pérfilor prezente ci cercetarea judccétoreascﬁ. a fost incheiatd la
termenul din data de 14.03.2017, inaintea formulrii cererii de recuzare.

Consilier juridic Nifu Alin Cosmin, pentru intervenienta CLUB SPORTIV U
CRAIOVA SA, solicitd un nou termen pentru a observa notele de gedintd depuse la acest
termen.

Avocat Marinescu, pentru reclamanti, solicita admiterea exceptiilor invocate. Cu privire
la exceptia lipsei capacitatii de folosintd si de exercifiu , pentru tofi intervenientii din cauza,
intemeiata pe disp. art. 56 si 57 C.pr.civild, invedereazd cd nu exista niciun inscris privind
constituirea , inregistrarea , functionarea si existenta legald a entitafilor juridice de drept privat
care au intervenit in cauzi.

Cu privire la exceptia nulitifii cererilor de intervenfie depuse in cauza invedereaz ci
acestea poarts semnituri indescifrabile, fird a se indica apartenenta, sau calitatea semnatarului
in conditiile in care exprimarea valabili a vointei juridice a unei persoane se face prin
organele de conducere , in conditii strict determinate. Invoca faptul ¢& semniturile in cauzd nu
apartin organelor statutare si astfel cererile in cauzd sunt nesemnate in conditiile legii de
procedurd civila.

Cu privire la exceptia lipsei calitdfii de reprezentant pentru intervenientii in cauz4 araté
ci cererile de interventie nu respecti prevederile art.194 lit.b in sensul ¢ nu arati numele ,
prenumele si calitatea celui care le reprezintd in proces sl nici nu confin aldturat dovada
calitifii de reprezentant. Solicitd efectuarea unei adrese cétre ORC DOLJ, pentru a comunica
toate inscrisurile privind situatia juridici a SC FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA .

Instanta unegte exceptiile invocate de reclamanti, cu fondul cauzei.

Avocat Marinescu, pentru reclamanti arati cé i se Incalcd dreptul la apérare §i declard
ca recuzi presedintele completului 9 COM, judecitor Cristina Izabela Colceag.

Avocat Marinescu depune la dosar doud cereri de chemare in judecatd, respectiv
chemarea in judecati a pardtei FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA SRL si a
paratei UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA formulate in temeiul 68 alin.l §i 2 Cod
procedura civild , din care un exemplar se comunica pértilor prezente.

Consilier juridic Moise Mircea, pentru parita FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin
lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL, si intervenientii, PELUZA SUD,
FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XIlI, COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA si FC U CRAIOVA SA arati ci
aceste cereri sunt ficute cu rea vointd, exist# la dosar un certificat din care reiese ¢ FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA SRL este radiata , mai mult daci s-ar fi dorit chemarea
in judecatii a acestor parti ar fi put fi pe cale separata.

Avocat Marinescu, solicitd respingerea sustinerilor ficute de consilier juridic Moise
Mircea., invederdnd c# intervenientii au fost cei care au tergiversat solutionarea cauzei.

Consilier juridic Nita Alin Cosmin, pentru intervenienta CLUB SPORTIV U
CRAIOVA SA, soliciti acordarea unui nou termen pentru a observa inscrisurile depuse la
dosar si pentru a depune un punct de vedere fatd de aceste inscrisuri. -

Consilier juridic Nifu Alin Cosmin, declard c& recuzi presedintele completului 9
COM, judecitor Cristina Izabela Colceag, intrucdt nu a acordat un nou termen pentru
observarea inscrisurilor depuse.

in raport de stadiul solutiondrii cauzei si disp. art. 6 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omului care garanteazi tuturor pértilor dreptul la un proces echitabil in sensul
duratei rezonabile a procedurii, instanfa va respinge cererea de amanare a cauzei formulatd de
cons. juridic. Nitu Alin Cosmin, pentru intervenienta , urménd a se pronuna asupra tuturor



cererilor, inclusiv cele depuse in gedinta publicd de azi si a exceptiilor formulate odata cu
fondul cauzei. Instanta va aplica direct si prioritar in prezenta cauza, dispozitiile comunitare ,
in cazuri repetate CEDO a sanctionat Statul Romén pentru incalcarea cerintelor procesului
echitabil sub aspectul duratei procedurii de solufionare a litigiilor sau pentru nesocotirea
exigentelor de previzibilitate a procedurilor judiciare si in consecinti va analiza 5i cererea de
chemare in judecatd a altor persoane, odata cu fondul. Observand intreaga proceduri aflati pe
rolul instanfei din anul 2014, cauza fiind in rejudecare dupi casare, limitele rejudecarii fiind
stabilite prin decizia Curtii de Apel Craiova , instanta constati ci partilor le-au fost respectate
drepturile procesuale , insé in raport de stadiul procedurii o cerere de recuzare intemeiati pe
respingerea cererii de aménare a cauzei §i solicitarea de a acorda un nou termen pentru
formularea motivelor de recuzare este o exercitare cu rea credingi si fmpotriva scopului in
vederea cruia au fost recunoscute de lege drepturile procesuale, fiind inadmisibili.

Instanga, invedereazi cii c# cercetarea judecitoreascd a fost considerati incheiats
inainte de formularea cererii de recuzare,cererile formulate avand ca finalitate tergiversarea
cauzei si pune in vedere apérdtorului reclamantei, avocat Marinescu dispozitiile art.360 din
Codul de procedurd penald , potrivit ciruia impiedicarea instaniei in solutionarea cauzei,
nerespectand dispozitiile instantei, incilcarea solemnititii sedinfei de judecati prin modul in
care s-a Infeles sd formuleze §i si susfini aceste cereri,inclusiv recuzarea completului de
judecatd

Avocat Marinescu , pentru reclamanti, depune la dosar cerere de renuntare la judecat
si solicitdl sa se ia act ci renunta la judecata prezentei cauze si intelege si susfind doar aceasts
cerere.

Consilier juridic Nifu Alin Cosmin, pentru intervenienta CLUB SPORTIV U
CRAIOVA SA, soliciti sa se ia act ¢4 se renunti la judecata cererii.

Consilier juridic Moise Mircea, pentru parita FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA ptin
lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL, si intervenientii, PELUZA SUD,
FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XII, COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA si FC U CRAIOVA SA arati ci se
opune cererii de renuntare la judecatd formulati de apirdtorul reclamantei si solicitd
respingerea cererii de chemare in judecats formulati de reclamanti,conform motivelor din
intampinérile formulate,

INSTANTA

Deliberdnd asupra cauzei de fafa se constatd urmitoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Dolj, Secfia I-A Civildi , sub nr
11665/63/2014, reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova a solicitat ca, in
contradictoriu_cu Fotbal Club U Craiova prin lichidator judiciar, AGENTIA DE
INSOLVENTA SPRL sa constate definerea de catre Club Sportiv Universitatea Craiova (de
drept public) a dreptului de proprietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal
Universitatea Craiova si a tuturor drepturilor derivate care rezulta din detinerea acestuia;
constatarea definerii de céfre Club Sportiv Universitatea Craiova (de drept public) a dreptului
de a utiliza in mod exclusiv, in scopuri comerciale si sportive, palmaresul echipei istorice de
fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele comerciale si sportive care rezulta din acest
drept; constatarea nulitafii absolute partiale a Actului Constitutiv jil S.C. FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. (fosta Fotbal Club Universitatea S.A. Craiova) actualizat la 15.10.2012,
privire la alineatul 3 din Art. 2 intitulat ,,Forma juridica”, pentru caracter ilicit s1 obligarea
paratei la plata tuturor cheltuielilor de judecata .

In motivare arati c& Clubul Sportiv Universitatea Craiova a fost infiintat in anul 1948,
cdnd, imediat dupd aparitia la Craiova a primei instituitii universitare de in afimant —




Institutul de Masini si Aparate Electrice — un grup de profesori si studenti infiinfeaza Clubul
Sportiv Universitatea Craiova, un club 7 cu setcii de atletism, volei, handbal, tenis de masd,
sah si fotbal. .

Sub coordonarea Ministerului Invitiméntului Public §i al Uniunii Nationale a
Studentilor din Roménia se formeazi astfel echipa de fotbal UN.S.R. Craiova, care este
nscrisd in campionatul judetean.

fn anul 1950 echipa de fotbal isi schimbd denumirea in C.S.U. Craiova, i apoi in
Stiinta Craiova (1953) in anul 1966 s-a numit Clubul Sportiv ,,UNIVERSITATEA” Craiova.

fn anul 1991, urmare a Ordinului nr. 4162/22.01.1991 al Ministerului Invatimantului
si Stiintei si a Ordinului nr. 163/24.01.1991 al Ministerului Sportului, se infiinteaza, cu data
de 1 februarie 1991, FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA”,

Reclamanta aratd cd in conform prevederilor art. 1-3 din Ordinul 4162/22.01.1991,
Ministerul Invamantului si Stiintei dispune ca incepénd cu data de 1 februarie 1991 se
infiinfeazi Fotbal Club Universitatea Craiova, ca unitate autofinantata aflata sub tutela si
subordonarea Ministerului Invatamantului si Stiintei, odati cu infiinfarea acesteia incetandu-si
activitatea sectia de fotbal din 1 clubului ,,Universitatea” Craiova.

Prin protocolul din data de 27.11.1991 incheiat intre conducerea Universitarii din
Craiova si Conducerea Clubului Sportiv Universitatea Craiova, se dispune impérfirea activelo
si pasivelor Clubului Sportiv Universitatea Craiova intre aceasta si clubul nou infiintat —
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Conform art. 2 din acest Protocol din 27.11.1991, sectia de fotbal Universitatea
Craiova este componenti a Clubului Sportivi Universitatea Craiova, prin care se
subordoneazi administrativ si organizatoric Universitiifii potrivit autonomiei universitare.”

Acest spect este reluat si prin Ordinul nr. 163/24.01.1991 al Ministerului Sportului in
care la art. 2 se stabileste ca Fotbal Club Universitatea Craiova este unitate cu personalitate
juridica, in conditiile legii, coordonata de Ministerul Inva{dméantului si $tiintei si Institutiei de

vatamant Superior pe langi care funcfioneaza.

Desi s-a format ca unitate cu personalitate juridica distincta, de la infiinarea lui in
1991 FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA a continuat sa fie subordonata si sa
functioneze sub coordonarea Institutiei de Invagimént Superior Universitatea din Craiova,
care coordona si Clubul Sportiv Universitatea Craiova

in vederea punerii in executare a celor stabilite prin Protocolul din data de 27.11.1991,
in luna 1991 intre Clubul Sportiv Universitatea Craiova si Fotbal Club Universitatea Craiova
s-a incheiat Protocolul de predare-primire inregistrat sub nr. 1937/18..02.1991)respectiv sub
nr. 57/20.02.1991, prin care Fotbal Club Universitatea Craiova A PRELUAT O PARTE
DETERMINATA din patrimoniul Clubului Sportiv Universitatea Craiova existent la
momentul 31.12.1990 (mijloace fixe, binesti, elemente de inventar, CEC-uri etc. indicate
expres in FORMANDU-SE ASTFEL PATRIMONIUL CLUBULUI NOU INFIINTAT
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA

Mai arati ci la data de 29.08.1991, in conformitate cu Ordinul 4162/1991 si Ordinul
163/1991, intre Consiliul Judefean pentru Sport Dolj si Fotbal Club Universitatea Craiova s-a
incheiat Conventia Protocol prin care Fotbal Club Universitatea Craiova A MAI PRELUAT
DIN PATRIMONIUL Clubului Sportiv Universitatea Craiova si dreptul de administrare a "
Centrului recuperare lunca", eu intregul personal si mijloacele fixe existente, obiectele de
inventar aflate in dotarea cladirii, inclusiv terenul de antrenament fotbal.

In anul 1994, in baza cererii adresata Judecdtoriei Craiova de cdtre DI. Rodion
Camataru ce a ficut obiectul dosarului nr. 75/PJ/1994 pe rolul Judecitoriei Craiova, aceasta a
dispus prin Sentinta Civila nr. 72/04.07.1994 acordarea personalitdfii juridice asociatici
,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA”, ca asociatiec cu scop nelucrativ cu
caracter sportiv.



Astfel a luat fiinfa in anul 1994 asociatia sportiva .FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA”, continuatoare de drept a FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA infiinfata in anul 1991 prin desprinderea de Clubul Sportiv
Universitatea Craiova Infiintat in anul 1948.

Conform statutului sau, asociatia sportiva s-a infiintat cu urmétorul scop: ,asigurarea
unor conditii normale de evolutie in campionat a echipelor de fotbal patronate, apdrarea,
sustinerea si promovarea intereselor acestora si dezvoltarea unei baze materiale de patrimoniu
in vederea asigurdrii economica-financiare a activitatii fotbalistice la nivel profesionist,
continuarea traditiei de mai multe decenii a fotbalului studentesc doljean.

De refinut in legdturd cu asociafia sportiva infiinfata in anul 1994 este ca, potrivit
documentelor de infiinfare a acesteia, PATRIMONIUL acestei asociatii sportive ., FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA” era format la constituire din fondurile fixe proprii,
taxe de inscriere, cotizatii, donatii, subventii si alte surse potrivit legii, fondul initial fiind
suma de 210.000 lei varsata de cei 21 de fondatori.

Membrii  fondatori ai Asociatiei Sportive ,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA” infiintata in anul 1994, sunt personaliti{i marcante ale fotbatului Craiovean,
inclusiv fosti jucitori de legenda ai echipei de fotbal , Universitatea” Craiova cum ar fi:
Camataru Rodion, Presedinte al Consiliului de Administratie al Asociatiei), Geolgau Ion,
Gheorghe Craioveanu, etc.

Dupéd anul 1991 subscrisa Clubul Sportiv Universitatea Craiova a continuat sa existe
si sa isi desfdsoare activitatile sale educative si sportive, activitati pe care le desfégoard si in
prezent, participind in mod constant la concursuri si competiii cu toate sectiile sale de sport
detinute si folosind in mod legal si continuu atit atit denumirea proprie cat si culorile alb-
albastru si elementele figurative (sigla), fapt ce este de notorietate publica.

Reclamanta aratd cd este continuatoarea de drept a CLUBULUI SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA infiintat in anul 1948 gi ci define dreptul de proprietate
asupra palmaresului istoric al echipei de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Arati ci istoricul fotbalului in oragul Craiova a inceput in anul 1921 cénd primele
echipe au fost infiintate.

in anul 1940 cele doua echipe din Craiova au fuzionat , rezultind una dintre cele mai
, de succes echipe de fotbal din Roménia din perioada interbelici FC CRAIOVA

in anul 1948, a luat fiinfi CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, la
inifiativa unui grup de profesori §i studenfi sub denumirea C.S.U. Craiova .

n ceea ce priveste sectia de fotbal aceasta s-a format sub coordonarea Ministerului
Invifaméntului Public si al Uniunii Naionale a Studentilor din Roménia echipa de fotbal
fiind denumit inifial UN.S.R. Craiova, care este inscrisi in campionatul judeean.

Echipa de fotbal i§i schimbd denumirea in CSU CRIOVA , in anul 1950 si apoi in
Stiinta Craiova , in anul 1953 §i Universitatea Craiova, in anul 1966.

Incepind cu 1 iulie 1969, in baza Ordinului nr. S3S/1VII din 17.07.1969 al
Ministerului Invafaméntului Clubul Sportiv Universitatea Craiova, mentionata la poz. 3 din
Tabelul acestui ordin, incepe sa funcfioneze ca persoana juridica, pe baza regulamentelor
aprobate de Ministerul Invatamantului, urménd a avea bugete proprii si a primi subventii din
partea Ministerului invatamantului.

Referitor la bunurile detinute de cluburile sportive universitare ce au dobandit astfel
personalitate juridics, acelasi Ordin nr. 535/1VII din 17.07.1969 al Ministerului
Invéfamantului stabileste in mod s ca ,bunurile folosite de cluburile sportive universitare
pentru desfisurarea activititii le vor fi preluate in gestiunea proprie”

In 1 februarie 1991, urmare a Ordinului nr. 4162/22.01.1991 al Ministerului
Invagamantului Stiinfei §i a Ordinului nr. 163/24.01.1991 al Ministerului Sportului, se
infiinteazd ,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA”, ca unitate autofinanta ta,
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odat3 cu infiinfarea acesteia incetdnd-si activitatea sectia de fotbal din clubul ,,Universitatea”
Craiova.

Prin Protocolul din data de 27.11.1991 incheiat intre conducerea Universitifii din
Craiova si ducerea Clubului Sportiv Universitatea Craiova, se dispune impirtirea activelor si
paivelor Clubului Sportiv Universitatea Craiova intre aceasta si clubul nou inffintat - TBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Asa cum se arati la art. 2 din acest Protocol din 27.11.1991, sectia de fotbal
Universitatea Craiova ESTE COMPONENTA a Clubului Sportiv Universitatea Craiova, prin
care se subordoneazi administrativ si organizatori Universitifi, .”

Arati ca prata Fotbal Club U Craiova Sa nu define niciun drept asupra palmaresului
echipei istorice de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Astfel cum rezulta si din evidentele Oficiului Registrului Comerfului de pe langa
Tribunalul Dolj dar si din actul constitutiv al paratei, FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. a
fost infiintata in anul 2002 sub denumirea Fotbal Club Universitatea S.A., ca persoana
juridica de drept privat, in baza Actului Constitutiv al autentificat sub nr. 1138/21.06.2002 de
Biroul Notarului Public ,,Doina Faurar”.

In toate declaratiile sale publice, parata sustine ca s-a constituit prin reorganizarea
Asociatiei Sportive Fotbal Club Universitatea Craiova infiinfata in anul 1994, aspect pe care il
il combate in cele ce urmeaza.

In anul 1994, in baza cererii adresata Judecitoriei Craiova de cdtre DI. Rodion
Camataru ce a ficut obiectul dosarului nr. 75/PJ/1994 pe rolul Judecatoriei Craiova, aceasta a
dispus prin Sentinfa Civila nr. 72/04.07.1994 acordarea personalitdfii juridice asociafiei
_FOIBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA”, ca asociaie cu scop nelucrativ cu caracter
sportiv.

Astfel a luat fiinta in anul 1994 asociatia sportiva ,FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA?”, sustinut de parata a fi continuatoare de drept a FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA infiintata in anul 1991.

Conform statutului sau, asociatia sportiva s-a Infiintat in scopul ,asigurarea unor
conditii normale de evolufie in campionat a echipelor de fotbal patronate, apararea, susfinerea
si promovarea intereselor acestora si dezvoltarea unei baze materiale de patrimoniu in vederea
asigurdrii economico-fiinanciare a activitdfii fotbalistice la nivel profesionist, continuarea
traditiei de mai multe decenii a fotbalului studentesc doljean. *

fn legaturk cu asociatia sportiva infiintata in anul 1994 este ca, potrivit documentelor
de infiingiiri a acesteia, PATRIMONIUL acestei asociatii sportive ,FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA™ era format la constituire din ,,fondurile fixe proprii, taxe de
inscriere, cotizatii, donatii, subventii si alte surse potrivit legii.”, fondul initial fiind suma de
210.000 lei virsati de fondatori, neexistdnd nicio mentiune sau cel putin trimitere la preluarea
si existenta in acest patrimoniu al orice fel de bunuri preluate de la clubul sportiv CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA infiintat in anul 1991.

Parita FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA. nu s-a constituit ca societate comerciala
sportiva pe actiuni  prin REORGANIZAREA ASOCIATIEI SPORTIVE FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA

In anul 2002, luna mai, dupd nu mai putin de doi ani de la intrarea in vigoare a Legii
nr. 69/2000 - Legea educatiei fizice si sportului (intrata in vigoare la data data de 9 mai 2000),
parata ia flinta ca societate pe actiuni prin inregistrare la Registrul Comerfului de pe langa
Tribunalul Dolj, sub denumirea de ,,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA SA.”,

Actionarii fondatori ai FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A sunt:

S.C. UNIVERSITATEA CLUB FOTBAL S.A. Craiova, persoana juridica de drept
privat;

S.C. FORUM PRIVAT PROD OLTENIA S.A., persoana juridica de drept privat;



STAICU MARIAN:

S.C. BMO S.A., persoana juridica de drept privat;

POPESCU CARMEN IOANA

Tot in acelasi an 2002, FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. obfine recunoagterea
functionarii structurii sportive prin inscrierea in Registrul Sportiv sub nr. de identificare
DJ/A3/00006/2002 si eliberarea Certificatului de Identitate Sportiva nr. 0060156.

In actiunile sale introduse pe rolul instantelor de judecata, FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. pretinde ca ,,in anul 2002, dupi aparitia Legii nr. 69/2000, intrata in vigoare
in decembrie 2001, asociatia sportiva FC Universitatea Craiova s-a reorganizat in subscrisa

Aceasta susfinere este vadit neadevidrata, chiar calomnioasa, FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. nefiind constituita nicicum prin reorganizarea unui club sportiv deja existent
la acea data, cu atdt mai mult nefiind constituita prin reorganizarea asociatiei sportive
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Capitalul social initial al paratei Fotbal Club U Craiova SA.. nu a fost format din
totalitatea patrimoniului net dobandit legal si existent al vreunei asociatii sportive

Textul de lege, in spefa art. 32 alin (1) din Legea nr. 69/2000, nu prevede cu titlu
aleatoriu formarea capitalului social initial al societtilor comerciale sportive pe actiuni
constituite prin reorganizarea actualelor cluburi sportive din totalitatea patrimoniului existent
al actualelor cluburi sportive care se reorganizeazi, ci STABILESTE CU TITLU
OBLIGATORIU. CA SI CONDITIE sine qua non, ca patrimoniul existent al actualelor
cluburi sportive care se reorganizeazi sa formeze capitalul social initial al societarilor
comerciale sportive pe actiuni astfel constituite prin reorganizare.

Cu toate acestea, din analiza textuala a art. 32 alin (1) din Legea nr. 69/2000, rezulta
fara doar si poate ca obligatia de formare a capitalului social initial din patrimoniul existent al
cluburilor sportive actuale incuba exclusiv acelor societari comerciale sportive pe actiuni care
se constituie prin reorganizarea unor cluburi sportive deja existente, Legea nr. 69/2000
prevazind insa posibilitatea copstituirii si a unor structuri sportive noi, in spefa societari
comerciale sportive pe actiuni fara continuitate, care nu succed unor cluburi sportive deja
existente la momentul constituirii, ASA CUM ESTE IN REALITATE CAZUL PARATEL

In drept, s-au invocat disp art 192 si 35 Cproc civ, legea 69/2000 a educatiei fizice i
sportului.

La cerere a fost anexat un set de fnserisuri, in copie: extras ORC Dolj act constitutiv al
Fotbal Club U Craiova SA, hotirirea nr 4/2006 a Consiliului de Administratie a SC
Universitatea Craiova, Ordinul Min educatiei, Cercetirii si tineretului, Regulament de
organizare i functionare al clubului Sportiv Universitatea Craiova Act constitutiv al
Societitii pe actiuni Fotbal Club U Craiova SA, Sentinta civils nr 72/1994 dat de Judecitoria
Craiova in dosarul 75/PJ/1994 , tabel nominal cu membrii fondatori ai Fotbal Club U Craiova
SA.

La data de 27.10.2014 pirita Fotbal Club U Craiova SA , prin lichidator judiciar
Agentia de insolventd SPRL a depus intimpinare prin care, pe cale de exceptie, a
solicitat respingerea actiunii in constatare ca inadmisibild, iar , pe fond, respingerea ca
neintemeiati a actiunii.

Cu privire la excepfia inadmisibilitifii actiunii aratd ci cererea nu poate fi primita,
daca partea poate cere realizarea dreptului pe orice alta cale previzutd de lege. Mai mult,
conform dispozifiilor legale acfiunea in constatare are caracter subsidiar fati de cea in
realizarea dreptului.

Mai arati c# reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA SA, are la
indeména realizarea dreptului pretins, deoarece reclamanta solicita in realitate proprietate
asupra palmaresului sportiv al societa}ii FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA- in faliment.




Desi reclamantul sustine ca cere 1 .constatarea existentei in patrimoniul sau 2
dreptului etate asupra palmaresului sportiv al echipei de fotbal Universitatea Craiova si a
tuturor r derivate care rezulta din definerea acestuia. 2. Constatarea existentei in patrimoniul
sau a de a utiliza in mod exclusiv in scopuri comerciale si sportive palmaresul sportiv al
echipei de fotbal Universitatea Craiova si a tuturor drepturilor derivate care rezulta din
detinerea acestuia » in realitate cere realizarea dreptului de a utiliza in mod exclusiv, in
scopuri comerciale si sportive, il echipei de fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele
comerciale si sportive care rezulta drept, drept care apartine subscrisei SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA - in faliment, in urmare, cele solicitate de reclamant nu pot face obiectul unei
actiuni in constatare, ci eventual unei acfiuni in realizarea dreptului. Reclamantul solicita in
contradictoriu cu SC FOTBAL CLUB U A SA - in faliment drepturi asupra palmaresului
sportiv al echipei de fotbal Universitatea Craiova i a tuturor drepturilor derivate care rezulta
din detinerea acestuia.

Mentioneazi ca reclamantul emite pretentii asupra unui drept respectiv dreptul asupra
palmaresului al tuturor drepturilor derivate din acesta, care in realitate apartine SC FOTBAL
CLUB U CRAIOVA SA - in faliment societate care este continuatoarea in drepturi a
Asociatiei Sportive , CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA SA si a luat nagtere prin
reorganizarea acesteia in conformitate cu Legea sportului nr. 69/2000. Astfel clubul de fotbal
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA SA - in faliment e transformata dintr-o
asociaie sportiva nonprofit in societate comerciala pe ACTIUNL

Mai arati ci se pare ca reclamantul a ales aceasta cale- respectiv acfiunea in
constatare- pentru a evita i cererii in realizarea dreptului, care se timbreazi la valoare fiind o
cerere evaluabila in bani. Cu rea credinta susfine ca acest drept nu are valoare patrimoniala,
astfel in cadrul cererii precizatoare se mentioneaza «fata de natura nepatrimoniala a
drepturilor a ciror existenta solicitd sé se constate in capetele 1 si 2 de cerere [..]» si in cadrul
cererii de chemare in judecata la capitolul II esul echipei [..] bun mobil incorporai, fara
valoare contabila ».

Precizeazi ca valoarea palmaresului detinut de SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA
si a drepturilor derivate din detinerea acestuia este substantiala.

Referitor la acest aspect, arati ca in cadrul procedurii de faliment a SC FOTBAL
CLUB U CRAIOVA SA - in faliment, s-a incheiat deja un contract de prestiri servicii
evaluare privind palmaresul echipei ( contract nr. 379/18.08.2014 anexat prezentei).

In Planul de Reorganizare, propus de debitorul SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA
- in ent la paginile 7-14 (anexate prezentei), s-au specificat elementele de palmares ale
debitorului SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliment.

Precizeazi faptul ca reclamantul cu rea credinta pretinde drepturi patrimoniale asupra
debitorului SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliment, actiune care poate conduce la
diminuarea patrimoniului SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliment si implicit
prejudicierea creditorilor.

Pentru cele mentionate, arati ci «acfiunea in constatare» promovata de CLUBUL
RTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA este inadmisibila raportat la dispozitiile art. 35 ale
Noului le Procedura Civila.

Cu privire la excepfia lipsei calitatii procesuale active arata ca:

Referitor Ia capitul 3 al cererii formulate de CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA
CRAIOVA SA respectiv « constatarea nulititii absolute partiale a Actului Constitutiv al SC
FOTBAL 3 U CRAIOVA SA actualizat la data de 15.10.2012 cu privire la alin. 3 art.2
intitulat "Forma Juridica" pentru caracter ilicit», invocam lipsa calitdtii procesuale active a
reclamantului in promovarea unei astfel de cereri si solicita respingerea cererii ca
inadmisibila.



In spefa se poate pune in discutie o eventuala nulitate relativa care poate fi invocata cu
privire la constitutiv al unei societifi pe actiuni. Mentioneaza insa faptul ca reclamantul
CLUBUL SPORTIV rERSITATEA CRAIOVA SA nu are calitatea sa promoveze o astfel de
actiune cu privire la actul constitutiv al SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliemnt,
avnd in vedere ca la incheierea actului nu a fost nesocotit nici un drept al reclamantului.

Mai mult, reclamantul nu a ficut nici mécar dovada inscrierii CLUBULUI SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA SA, avand CUI 7808985, in Liga Profesionista de Fotbal
si/sau in cadrul Federatiei Romane de Fotbal.

Astfel, activitatea competifionala nu este dovedita si implicit nici dreptul asupra
palmaresului care in realitate aparfine altei persoane in speta SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA - in faliment.

Precizeazi faptul ca SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliment este membru
asociat al FRF si LPF incé din anul 2001 si continuatorul in drept si titular al palmaresului
echipei de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Pe fondul cauzei, solicitA instantei de judecata sa dispund respingerea ca nefondata si
neintemeiata a cererii formulata de CLUBUL SPORTIV TVERSITATEA CRAIOVA, din
urmatoarele considerente :

Referitor la cépétui 1 si 2 din cerere :

Solicitd sa respinga ca neintemeiate sustinerile reclamantei cu privire la dreptul de
proprietate pretins asupra paimaresului sportiv ce in realitate apartine societiti FOTAB
CLUB U CRAIOVA SA- in faliment.

Precizeazi faptul ca reclamantul nu a ficut dovada faptului ca este proprietarul
dreptului palmaresului si al derivatelor comerciale si sportive care rezulta din acest drept.

Conform Certificat de fnregistrare fiscala reclamantul- CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA IOVA este infiintat la nivelul anului 1995.

Mai mult, arati ci reclamantul nu a ficut dovada faptului ca este inscris in Liga
Profesionista de Fotbal in cadrul Federatiei Romane de Fotbal pentru a desfagura activitate
fotbalistica. In acest sens, se retine faptul ca, din chiar sustinerile reclamantei reiese faptul ca
sectia de fotbal a fost reinfiintata in 2012. Deci nu se poate discuta de un palmares fotbalistic
atdta timp cat nici nu a existat aceasta in cadrul clubului reclamantului.

Este important de refinut faptul ca Asociatia Sportiva FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA (infiintata in anul 1994) este continuatoarea in drepturi a
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA. Ulterior SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA
SA - in faliment a luat nastere prin reorganizarea Asociatiei Sportive FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA in conformitate cu Legea nr. 69/2000 si dispozitiilor Legii
nr. 31/1990 astfel cum se precizeazi si in actul constitutiv al societatii.

Mai aratd c2 SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA -in faliment este proprietarul in
drept al palmaresului echipei de fotbal Universitatea Craiova, fiind continuatoarea in drepturi
a Asociatiei Sportive FOTBAL B UNIVERSITATEA CRAIOVA SA.

Societatea FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA a continuat sa desfisoare activitatile
sportive participind in mod constant la concursuri si competitii si folosind in mod legal si
permanent a clubului, imnul, insemnele echipei, culorile alb- albastru. Mai mult este de
notorietate faptul ca elementele palmaresului si derivatele acestuia apartin SC FOTBAL
CLUB U CRAIOVA SA - in faliment

Mai mult, aga cum a precizat, in Planul de reorganizare propus de catre debitor in
dosarul nr. 12049/63/2007 aflat pe rolul Tribunalului Brasov (pag. 7-14) se precizeazi in linii
mari in ce consta palmaresul, jar valoarea acestuia urmeazi a fi stabilita de persoane
specializate in cadrul procedurii de evaluare a activelor patrimoniului debitorului falit SC
FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA - in faliment.
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Precizeaza faptul ca susiinerile reclamantului sunt eronate si nedovedite, cu atat mai
mult cu fnsusi acesta precizeazd faptul ca incepand cu 1991, odata cu infiinfarea FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, isi inceteazi activitatea sectia de fotbal din cadrul
CLUBULUI SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA SA. Acest club sportiv a continuat sa
existe cu urmitoarele sectii sportive : atletism, baschet, bridge, handbal, orientare, sah, tenis
de masa, volei, scrima, Jupte, badminton, dans sportiv.

Referitor la capatul 3 din cerere precizeaza faptul ca intreg Actul constitutiv al SC
FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA in faliment in forma actualizata la data d 15.10.2012 si
implicit art.2 alin 3 este are caracter licit si este in conformitate cu dispozitiile legale,
respectandu-se si dispozitiile Curtii Constitutionale. Mai mult, reclamanta nu a nu a dovedit
ca aceasta clauza ar avea un caracter ilicit.

In acest sens reitereazid si se prevaleazi de faptul ca SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA - in faliment, este continuatoarea in drepturi a Asociafiei Sportive FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA RAIOVA SA si este proprietarul in drept a palmaresului echipei
de fotbal Universitatea Craiova. Mai mult SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA- in faliment
este membru asociat al FRF si LPF inc# din anul 2001.

De asemenea, mentioneazi reclamantul nu a ficut nici micar dovada Inscrierii
CLUBULUI SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA SA, avand CUI 7808985, in Liga
Profesionista de Fotbal si/sau in cadrul Federatiei Romane de Fotbal. Astfel, activitatea
competitionala a reclamantei nu este dovedita si implicit nici dreptul asupra palmaresului care
in realitate apartine altei persoane in speta SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA- in
faliment.

in drept au fost invocate dispozitiile Noului Cod de Procedura Civila si ale Legii or.
85/2006. De asemenea, in temeiul art. 223 alin 3 din Noul Cod de Procedura Civila au
solicitat judecarea ei si in lipsa -

La data de 20.11.2014 reclamanta CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA
CRAIOVA a depus la dosar riispuns la intimpinare solicitind respingerea exceptiilor
invoeate iar pe fond admiterea actiunii aga cum a formulat-o.

In ceea ce priveste exceptia inadmisibilititii invocata de parata conform céreia cererea
este inadmisibila raportat la faptul cd se putea solicita realizarea dreptului pe orice alta cale
previzuti de lege, solicitd respingerea ca nefondata avénd in vedere urmitoarele argumente,

Mentioneaza ci investit instan{a de judecata cu o acfiune in constatare pozitiva prin
care solicita instantei de judecata sa constate :

~definerea dreptului de proprietate publica asupra palmaresului echipei istorice de
fotbal Universitatea Craiova si a tuturor drepturilor derivate care rezulta din definerea
acestuia;

-definerea dreptului de a utiliza in mod exclusiv , in scopuri comerciale si sportive,
palmaresul echipei istorice de fotbal Universitatea Craiova si a tuturor drepturilor derivate
care rezulta din detinerea acestuia;

nulitatea absoluta parfiala a Actului Constitutiv al S.C. FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. actualizat la data de 15.10.2012, cu privire la alineatul 3 din art. 2 intitulat
“Forma juridica" pentru caracter ilicit.

Arati c4 a investit instanta de judecata cu o actiune prin intermediul cireia urméregte
un obiectiv limitat, respectiv constatarea existentei unul drept impotriva paratului si nu
vizeaza analizarea si constatarea unei situatii de fapt, ceea ce ar determina inadmisibilitatea
actiunii.

Dispozitiile art. 35 C.P.C prevad faptul ca * Cel care are interes poate sa ceara
constatarea existentei sau inexistentei unui drept. Cererea nu poate fi primita daca partea
poate cere realizarea dreptului pe orice alta cale previzuta de lege.11



Condifiile prevdzute de dispozitiile legale in vederea promovirii umei actiuni in
constatare sunt: sa fie formulata de o persoana care sa justifice un interes, sa vizeze existenta
sau inexistenta unui drept, reclamantul sa nu aib la indeména o actiune in realizare.

Prin actiunea introductiva de instanta a aritat faptul ca, CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA, este proprietarei palmaresului echipei istorice de fotbal
Universitatea Craiova si utilizeazd in scopuri comerciale §i sportive palmaresul echipei
istorice de fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele comerciale si sportive care rezulta
din acest drept. Raportat la aceste considerente, reclamanta arti ci nu are la indemna o alta
actiune in concret prin care sa poati fi realizate drepturile reale a ciror recunoastere o soliciti.

Mai mult decat atét, prezentul demers procedural se impune cu atit mai mult cu cat se
doreste a nu fl prelungita o situatie juridica asupra cireia planeazi incertitudinea, in
contextual in care parata Fotbal Club U. Craiova SA, persoana juridica de drept privat
infiintata in anul 2002 pretinde public, , prin diferite declaratii, preciziri, afirmatii articole de
presa. etc. faptul ca detine in patrimoniul sau dreptul de proprietate asupra palmaresului
echipei de fotbal istorice Universitatea Craiova si dreptul de a utiliza acest palmares si
derivatele acestuia.

Mentioneazd ci parata incearci, prin afirmatii lipsite de validitate juridica, sa induci in
eroare instanfa de judecata, aréitdnd ca palmaresul si drepturile derivate din acesta sunt
drepturi patrimoniale.

Palmaresul reprezintd totalitatea succeselor sau victoriilor obtinute de cineva (
sportive, artistice, etc), asadar ca este fird echivoc faptul ca acesta reprezinti un drept fird o
valoare pecuniara.

Palmaresul alituri de drepturile derivate din acesta reprezintd bunuri mobile,
incorporale, fard valoare contabila.

Cele mai importante elemente care nu doar formeaza, ci chiar sunt clubul in sine sunt
cele nepatrimoniale: palmares, istorie, culori, embleme.

Dreptul de proprietate asupra palmaresului sportiv este un drept subiectiv, ce este
indisolubil legat de clubul sportiv, fiind un drept absolut adica opozabil erga omnes, si nu face
parte din patrimoniul persoanei.

Parata incearca inducerea instantei in eroare, cu rea-credinga, aritand faptul ca in
cadrul procedurii de faliment a SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA“ in faliment, s-a
Incheiat un contract de prestéri servicii in vederea evaluirii palmaresului echipei.

In secfiunea a-ll-a, art. 2 din contractul de prestiri servicii de evaluare anexat de citre
parata la dosarul cauzei, contract incheiat intre SC EXPERT VALUATION SRL si SC
FOTBAL CLUB U CRAIOVA , referitoare la obiectul contractului, se specifica “ Obiectul
contractului ii constituie intocmirea de citre EXECUTANT a raportului privind evaluarea
clubului si evaluarea prejudiciului rezultat in urma dezafilierii...".

Asadar, obiectul contractului de prestiri servicii evaluare depus de citre parata la
dosarul cauzei priveste evaluarea clubului si a eventualului prejudiciu suferit de aceasta, si nu
evaluarea palmaresului, care prin natura sa de drept nepatrimonial, nu poate face obiectul unei
evaludri economice.

2. In ceea ce priveste exceptia lipsei calitiii procesuale active a reclamantei referitor
la capétui 3 de cerere, respectiv , constatarea nulitifii absolute partiale a Actului Constitutiv al
paratei actualizat la data de 15.10.2012 cu privire ia alineatul 3 din art 2 intitulat “ Forma
Juridica" pentru caracter ilicit, va solicitam respingerea acestei exceptii ca neintemeiata,
avénd in vedere urmitoarele motive.

Dispozifiile art.2 din Actul Constitutiv ai paratei, actualizat la data de 15.10,2013
prevad “ Societatea comerciala FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. finanteazi si patroneazi
echipa de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA, fiind continuatoarea de drept si titular de
drept a palmaresului acesteia.”




Clauza respectiva are un caracter ilicit, nefiind susfinuta cu inscrisuri, iar sanctiunea ce
intervine este nulitatea absoluta, intrucat este Intemeiata pe o cawza vadii ilicita. Potrivit
dispozitiilor art 132 alin 2 din LG 31/1990 republicata , cAnd este vorba de o cauza de nulitate
absoluta, dreptul la actiune este imprescriptibil, fiind recunoscut oric&rei persoane interesate.

Aceasta clauza are un vadit caracter ilicit prin raportare ia dispozitiile exptrese aie art,
44 din Constitutia Roméniei care prevede ca dreptul de proprietate este garantat, art, 57 din
Constitutie care stabileste ca cetdfenii trebuie sa isi exercite drepturile si libertatile
constitutionale cu buna-credinta, fird sa incalce drepturile si libertdtile celorlalfi, precum si
prin raportare la prevederile art. 15 Cod Civil care stabileste ca niciun drept nu poate fl
exercitat in scopul de a vatima sau pagubi pe altul ori intr-un mod excesiv si nerezonabil,
contrar bunei-credinte.

Reclamanta artii ci Interesul legitim, nscut si actual rezida din faptul ca sunt titular ai
dreptului de proprietate asupra palmaresului istoric al echipei de fotbal Universitatea Craiova
constituita in anul 1948 si utilizeazii acest palmares in scopuri comerciale si sportive, fapt ce
face ca demersul sa fie unul perfect legitim raportat la sustinerile publice si menite sa producé
confuzie ale paratei care a pretins, prin reprezentantii sai, ca ar fi defindtoarea dreptului de
proprietate asupra palmaresului istoric al echipei sportive Universitatea Craiova.

in mod fals si repetat a incercat parata, utilizAnd diverse mijloace mass-media, sa
acrediteze, cu rea-credinta, ideea conform cireia ea ar fi continuatoarea, din punct de vedere
sportiv, si succesoarea universala a Echipei de Fotbal Universitatea Craiova, intrata in
competitiile fotbalistice in anul 1948".

Fata de aceste aspecte care sunt de natura a crea un real prejudiciu adeviratei
definitoare a palmaresului istoric al echipei de fotbal Universitatea Craiova constituita in anul
1948, si pentru a nu se prelungi aceasta situatie juridica asupra céireia planeazi incertitudinea,
raportat si la dispozitiile art 132 alin 2 din Lg. societifilor comerciale, considerd ca subscrisa
justifica un interes legitim, ndscut sl actual in promovarea acestei actiuni.

De asemenea, mergénd pe acelasi etalon al afirmatiilor vadit eronate, sustine parata ca
subscrisa, CLUB SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA nu ar fi inscrigi in Liga
Profesionista de Fotbal si nici in Federatia Romana de Fotbal. In replica, mentioneze faptul ca
SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA- in faliment nu mai este membra nici a FRF.nici a
LPPF, fiind dezafilia incepénd cu anul 2011. -

Pe fondul cauzei, solicits indepirtarea apiririle ficute de parata prin intdmpinare,
apAriri prin care aceasta a inteles sa conteste dreptul nostru de proprietate asupra palmaresului
istoric al echipei de fotbal Universitatea Craiova constituita in anul 1948, susfinind fard
niciun mijloc de proba care sa ateste asta, faptul ca este continuatoarea in drepturi a echipei
istorice de fotbal.

Arati ci asa cum a mentionat §i in cererea de chemare in judecata, istoria acestei
echipe istorice de fotbal incepénd cu anul 1948 si mergénd pana in zilele noastre.

Reluand, pe scurt, incepand cu anul 1991, cénd, prin documentul intitulat ORDINUL
4162 din 22.01.1991 ne este adus la cunostinta faptul ca odata cu data de 1 februarie 199% se
INFIINTEAZA Fotbal Club Universitatea Craiova in timp cc sectia de fotbal a clubului
sportiv isi INCETEAZA activitatea, adica se INCHIDE, mu se SEPARA sau se
REORGANIZEAZA. Practic, inseamni ca vorbim de o echipa noua, ce isi are certificatul de
nagtere din 1991, asta daca este sa mergem pe ideea paratei care incearci sa acrediteze ideea
conform cireia CS Universitatea Craiova s-a infiintat in anul 2013.

Astfel, echipa infiintata in 1991 se subordona institutici de invatimént la fel ca si
clubul sportiv rimas fira sectie de fotbal.

Echipa nou formata nu a preluat insd de la cea veche tot ceea ce a {inut de patrimoniu
sau palmares. Astfel, men{ioneaza documentul intitulat PROTOCOLUL DIN 27
NOIEMBRIE 1990, unde exista urmitorul paragraf: “Pe baza executiei financiar- contabile la




data de 31 decembrie 1990 se vor transmite activul si pasivul aferent, de la Clubul Sportiv
Universitatea Craiova, la sectia de fotbal care va conduce evidenta contabila proprie
raportandu-se prin bilant si dare de seama contabila.” Deci activele si pasivele se refera la
situafia economica, nu la palmares, brand ,etc.

Important de refinut este aspectul prevazut la art 2 din acest Protocol sectia de fotbal
Universitatea Craiova este componenta a Clubului Sportiv Universitatea Craiova, prin care se
subordoneaza administrativ si organizatoric Universititii- potrivit autonomiei universitare.

Prin documentul denumit Protocol, de predare primire a activelor si pasivelor, din
18.02.1991, incheiat intre Clubul sportiv Universitatea Craiova (sectii subventionate) si
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA (activitatea de fotbal), s-a predat pasivul si
activul stabilit prin Protocolul din 27.11.1990, conform bilantului din 31.12.1990 ( mijloace
fixe, bénesti, elemente de inventor, CEC-uri, indicate expres in protocol).

Prin documentul denumit Conventia Protocol, din 29.08.1991, cantonamentul Lunca
Jiului a trecut in administrarea FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, cu intregul
personal si mijloacele fixe, obiectele de inventor aflate in dotarea cladirii, inclusiv terenul de
antrenament fotbal.

Parata sustine, prin intdmpinare , faptul ca FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA a apartinut Universititii din Craiova pana in anul 1994, cind a fost privatizata si a
fost transformata in ASOCIATIA FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, aceasta
afirmatie fiind complet falsa.

ASOCIATIA SPORTIVA FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA ( ASFC
Universitatea Craiova) este o asociatie nou infiinata, fird nicio legituri cu echipa din 1991,

In 1994, in baza cererii lui Rodion Camataru (dosar nr. 75/PJ/1994) si a sentintei civile
nr. 72/4 iulie 1994, a luat fiinfa Asociafia Sportiva Fotbal Club (ASFC) Universitatea
Craiova., asociafie sportive non- profit cu scop nelucrativ. Patrimoniul ASFC era constituit
din fonduri fixe proprii, taxe de inscriere, cotizafii, subventii si alte surse, potrivit legii, fondul
initial fiind suma de 210.000 lei virsafi de fondatori, neexisténd nicio mentiune sau trimitere
la preluarea si existenta In acest patrimoniu al orice fel de bunuri preluate de la clubul sportiv
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA Infiintat in anul 1991.

Susfinerea paratei conform careta SC FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA a luat nastere prin reorganizarea ASFC Universitatea Craiova in conformitate cu
Legea 69/2000 si Lg, 31/1990 , vadit falsa, o va contrazice in randurile urmatoare,

Astfel, dispozitiile art. 2 alin 1 din Lg 69/2000 in forma de la data intrérii In vigoare a
acesteia ( 09.05.2000) stabileau: “ In sensul prezentei legi, sunt considerate structuri sportive:

-asociatiile sportive

-cluburile sportive, inclusiv cele organizate ca societifi comerciale

Asadar, FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, infiintata in anul 1994 la
cererea DIui. Rodion Camataru, fiind deja constituita ca asociatie sportivi non profit, fard
scop lucrativ, nu avea obligafia conform LG. 69/2000 sa se reorganizeze intr-o societate
comerciala pe actiuni.

Un alt argument prin care arati ca este imposibil ca parata Fotbal Club U Craiova S.A.
sa fie formata prin reorganizarea A$FC Universitatea Craiova infiintata in anul 1994 la
cererea dlui. Rodion Camataru este reprezentat de faptul ca, capitalul social al paratei nu a
fost format in totalitate din patrimoniului net dobéndit legai si existent al vreunei asociatii
sportive.

In acest sens, prevederile art. 32 alin 1 din Lg 69/2000 “Capitalul social Initial
cluburilor sportive profesioniste, constituite ca societifi comerciale sportive pe acfiuni prin
reorganizarea actualelor cluburi sportive, VA FI FORMAT DIN )TLAITATEA
PATRIMONIULUI NET DOBANDIT LEGAL SI EXISTENT (a data insti ietifii
comerciale sportive pe actiuni, precum si prin aport in natura si in numerar.”




Art 6 al Actului Constitutiv al paratei autentificat sub nr. 1138/21.06.2002 autentificat
de BNP Doina Faurar arata ca , la constituire, capitalul social subscris a fost armat exclusive
prin subscrieri in numerar, respective din suma 100.000.000 lei vérsata de acfionari la
constituire.

Rezulta fird putinta de tigada ca parata nu este si nu poate fi continuatoarea in
drepturi a clubului sportiv FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CR AIOVA infiintata in anul
1991, Pentru ca afirmatiile paratei in sensul ca este continuatoarea in drepturi a FOTBAL
CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, ar fi trebuit in mod obligatoriu sa detind in
patrimoniu fonduri fixe proprii, mijloace banesti, etc, inclusive activele si pasivele preluate de
la Clubul Sportiv Universitatea Craiova conform Protocolului de predare- primire din data de
27.11.1991 incheiat intre Clubul Sportiv Universitatea Craiova si Fotbal Club Universitatea
Craiova, in special dreptul de administrare al “Centrului de recuperare lunca", cu intregul
personal si mijloacele fixe existente, obiectele de inventor aflate in dotarea cladirii, inclusive
terenul de antrenament fotbal, preluate de la Consiliul Judefean pentru Sport Dolj, in baza
Conventiei Protocol din data de 19.08.1991, ceea ce nu este cazul paratei.

Aratd ci aceasta conditie a constituirii societdtilor comerciale sportive pe actiuni
constituite prin reorganizarea actualelor cluburi sportive din totalitatea patrimoniului existent
al actualelor cluburi sportive care se reorganizeazd, nu este o conditie aleatorie, ¢i una
obligatorie.

Un alt argument in favoarea sustinerilor este faptul ca niciunul dintre membrii
fondatori ai asociatiei sportive Fotbal Club Universitatea Craiova Infiintata in 1994 nu are
calitatea de actionar fondator al paratei Fotbal Club U Craiova SA, iar actionarii fondatori
majoritari ai paratei sunt diverse societafilor comerciale , infiintate dupé anul 1997 fard nicio
legituri cu istoria fotbalului craiovean si fard nicio contribuie la formarea palmaresului
istoric ai echipei de fotbal Universitatea Craiova.

Este evident ca reorganizarea unei formalitati juridice intr-o noua forma juridica iu
poate avea loc in mod valabil decét prin exprimarea voinei fondatorilor formaiunii juridice

In ceea ce priveste capitul de cerere referitor la constatarea nulitdfii absolute martiale a
Actului Constitutiv al paratei actualizat la data de 15.10.2012, respectiv irt. 2 alin 3,
consideram ca acesta are un caracter ilicit, parata autodeclarandu-se in nod abuziv si ilicit
continuatoarea de drept si titulara de drept a palmaresului echipei de Fotbal Universitatea
Craiova, asumandu-si un drept real aparfindnd exclusive subscrisei Clubul Sportiv
Universitatea Craiova.

Aceasta clauza are un vadit caracter ilicit prin raportare la dispozitiile exprese ale art.
44 din Constitutia Roméniei care prevede ca dreptul de proprietate este garantat, art. 57 din
Constitufie care Stabileste ca cetdfenii trebuie sa isi exercite drepturile si libertatile
constitutionale cu buna-credinta, fara sa incalce drepturile si libertaile celorlalfi, precum si
prin raportare la prevederile art. 15 Cod Civil care stabileste ca niciun drept nu poate fi
exercitat in scopul de a vatimi sau pagubi pe altul ori intr-un mod excesiv si nerezonabil,
contrar bunei-credinte,

La data de 11.12.2014 U CRAIOVA SA a formulat cerere de interventie in
interes propriu solicitind incuviinfarea in principiu a interventiei, aga cum stabileste art. 62
C.proc. civ. avind in vedere ca sunt indeplinite conditiile prev. de art. 61 - art. 63 Cod proc.
Civil¥ §i admiterea interventici cu consecin{a respingerii actiunii reclamantei ca fiind :

-formulati de o persoana fird calitate procesuald activi raportat la ii c& reclamanta a
fost infiintatd in anul 1995 si nu este continuatoarea al Club Universitatea Craiova iar in ceea
ce priveste capitul trei de cerere méntui nu este actionar al pdrétei §i potrivit Legii nr.
31/1990, reclamanta re calitate procesuald activa;

-inadmisibild, in raport de dispozitiile art. 35 teza finald C. proc. a existat posibilitatea
introducerii actiunii in realizarea dreptului or, in raport de dispozitiile art. 1909 alin. 2 din




vechiul Cod civil, dreptul la actiune a prescris si intr-o atare situatie este inadmisibila actiunea
in constatare;

-inadmisibila §i lipsitd de interes intruct continuatorul activitgtii Clubului de Fotbal
de Fotbal Universitatea Craiova si al Echipei de Fotbal Universitatea Craiova (mérci
Inregistrate de acfionarii paratei la OSIM al cirui uzufruct a fost cesionat intervenientei, s.n.),
este intervenienta U Craiova SA iar ; palmares si continuitatea activitztii fotbalistice exista o
indivizibilitate naturrald astfel ci nu poate face obiectul dreptului de proprietate al altei
persoane.

-inadmisibild i lipsita de interes - in ceea ce priveste capitul trei al cererii - in raport
de dispozifiile art. 132 alin. 2 din Legea nr. 31/1990, existenta hotfirarii adunrii generale a
acfionarilor pértei precum §i in raport de faptul ¢ reclamanta nu este actionar al pérétei.

-neintemeiaté - cu cheltuieli de judecati pe cale separata.

In motivare arati ci prezenta actiunea introdusi de reclamanta Club Sportiv
Universitatea Craiova in contradictoriu cu FOTBAL CLUB U CRAIOVA $.A. este ficuta in
urma unei infelegeri frauduloasd intre cele dou parti cu scopul in a se obtine o sentintd
Jjudecatoreasca favorabila uneia dintre ele, iar ulterior in baza acestei sentinte , aga-zisul
palmares sé ajungi la echipa infiintata abuziv - CSU Craiova.

Mentioneazi faptul cd, CSU Craiova prin interpusi controleazi masa credali a
FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. si implicit pe lichidatorul AGENTIA DE
INSOLVENTA SPRL si ci toate aceste aspecte fac obiectul dosarului penal cu nr,
514/P/2014 aflat rolul Structurii Centrale a Directiei Nationale Anticoruptie.

Araté cd prin cererea principali se solicita instanei si constate ca aparfine reclamantei
palmaresul Clubului de Fotbal Universitatea Craiova, a cirui activitate fotbalistics a inceput
in anul 1948 i a intreruptd la data de .07.2011. Or, acesta a conferit tuturor persoanelor
Juridice constituite in perioada 1948-2002 dreptul de a participa in competitia de fotbal sub
unele de Clubul de Fotbal Universitatea Craiova §i a asigurat iIntreruperea activititii
fotbalistice. Toate aceste persoane juridice care au fost infiintate dupd anul 1948 au dus mai
departe activitatea §i traditia Clubului de Fotbal Universitatea Craiova situafie juridici ce a
contribuit la o participare neintreruptd in competifia de fotbal si a avut ca rezultat obtinerea
_palmaresului e obiectul cauzei deduse judecitii.

Existd o indivizibilitate naturald intre palmares si dreptul de participare in competitia
de fotbal pentru perioada 1948-2002 intrucit persoanele juridice ulterior infiintate au
continuat activitatea sportivd de la nul competitional la care a incetat activitatea persoanei
juridice anterior infiintats.

Mai mult - FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - este marci inregistrati
la OSIM iar participarea in competitia de fotbal a fost ficuts marca individuali combinati
avand ca element figurativ leul cu mingea sub picior §i o sabie in plan vertical. Chiar daca
aceastd activitate a fost intrerupta in anul 2011 in urma abuzului FRF/LPF, palmaresul dedus
judecétii nu poate obiectul dreptului de proprietate al reclamantei si nici al paratei, cu atit mai
mult cu cit palmaresul reprezinti §i o marc# inregistrati ce nu este proprietatea amantei.

Interesul U Craiova SA este unul legitim, direct, personal, niscut §i actual, intrucat
actiunea dedusi judecitii are legiturd cu activitatea Clubului de bal Universitatea Craiova,
aceastd activitate reprezintd o marc3 foregistratd OSIM iar uzufructul acestei mirci a fost
cesionat intervenientei. Mai mult, dupa data intrérii in faliment a pératei, potrivit art. 15 din
actul constitutiv al paratei Clubul de Fotbal Universitatea Craiova isi continui activitatea in
Irul organizat de intervenients.

Potrivit art. 1 alin. 2 din Legea nr. 69/2000, prin sport se infelege toate formele de
activitate fizici menite, printr-o participare organizati s stabileasci relatii sociale civilizate i
sa conducd la obfinerea de rezultate in competitii de orice nivel De asemenea, in conformitate
cu dispozitiile art. 13 alin, din Legea nr. 69/2000, sportul de performanta urmireste




valorificarea aptitudinilor individului intr-un sistem organizat de selectie, pregatire si
competitie, avind ca scop ameliorarea rezultatelor sportive, realizarea de recorduri si )tinerea
de victorii

Potrivit DEX, palmaresul reprezinta o listd in care se inscria succesele sau victoriile
(sportive, artistice etc.) obtinute de cineva; totalitatea nor astfel de succese sau de victorii.

Mentioneaza ca la data de 20.07.2011 inculpatii ce fac obiectul dosarelor penale
afflate in curs de judecat3 la Tribunalul Bucuresti au intrerupt activitatea Clubului de Fotbal
Universitatea Craiova infiintat in anul 1948 - sub denumirea de UNSR Craiova ulterior:
UNSR Craiova; CSU Craiova; Stiinta Craiova si din anul 1966 péni in prezent activitatea
acestuia fiind cunoscut sub denumirea Clubul de Fotbal Universitatea Craiova/Fotbal Club
Universitatea Craiova - a carui activitate a fost organizatd din anul 2002 si pénd in data de
20.07. 2011 in cadrul parétei Fotbal Club U Craiova SA.

in plus, activitatea mai multor faptuitori printre care si reclamanta a condus la situatia
in care pérata Fotbal Club U Craiova SA si intre in faliment la data de 09.04.2014. Astfel ca
activitatea infractionald a ficut obiectul dosarului 218/P/2013 In prezent dosarul numdrul
514/P/2014.

Urmare a faptului ¢4 péréta a intrat in faliment, titularii mércilor identificate la pet.
11.5 in conformitate cu art. 15 din actul constitutiv au hot#rét ca activitatea Clubului de Fotbal
Universitatea Craiova si fie continuati de intervenienta U Craiova SA.

Palmaresul acestui club de fotbal face obiectul cauzei deduse judecifii §i intr-o atare
situatie sunt afectate drepturile si interesele legitime ale intervenientei U Craiova SA intrucét
in lipsa palmaresului Clubului de Fotbal Universitatea Craiova nu poate existe o continuitate a
activitafii fotbalistice a Clubului de Fotbal Universitatea Craiova.

Mentioneazi c3 intervenienta dovedeste ¢4 urméreste un folos practic iar cererea de
interventie este prev. de lege, folosul urmdrit intervenienta este continuatoarea activitdfii
Clubului de Fotbal Universitatea Craiova, s.n.), este unul legitim astfel c# sunt indeplinite
toate conditiile de a clara admisibild in principiu cererea de interventie i a asigura astfel
dreptul de a interveni in prezenta cauza, situagie in care se impune comunicarea cerrerii de
interventie.

Pe cale de exceptie invoci:

-Lipsa calitétii procesuale active:

fn sustinerea cererii reclamant arat ca prin Ordinul MECTS nr 5794/24.09.2012, a
fost infiintata o sectie de fotbal in cadrul acesteia.

Reclamanta mai aratii ca prin Ordinul numérul 4162/22.01.1991, a incetat activitatea
sectiei de fotbal din cadrul Universitafii Craiova si pentru a contntinua activitatea fotbalistica
a fost infiintat Fotbal Club Universitatea Craiova structuré sportivd cu personalitate juridicd
aflata printre cele 19 Cluburi sportive printre care si Clubul Sportiv Universitatea Craiova
structura sportiva ce nu este una si aceeasi persoand cu reclamanta din prezenta cauza (a 5
vedea pozitiile 7 §i 8 din anexa nr. 1 a ordinului in cauzd), din moment ce din certificatul
fiscal al reclamantei rezulti ¢4 a obfinut inregistrarea fiscald in anul 995.

fncepénd cu anul 1994, Asociatia Sportivi Fotbal Club Universitatea Craiova a
continuat activitatea Fotbal Club Universitatea Craiova club infiintat in anul 1948 sub
denumirea de UNSR Craiova, ullterior: UNSR Craiova; CSU Craiova; Stiinta Craiova si din
anul 1966 pana in prezent fiind cunoscut sub denumirea Clubul de Fotbal Universitatea
Craiova, s.n.], iar in anul 2002 asociatia s-a reorganizat in péréta Fotbal Club U Craiova SA.

Potrivit art. 36 C. proc. civ., calitatea procesuald rezultd din identitatea dintre pérfi si
subiectele raportului juridic litigios. Mai mult, sarcina justificérii calitifii procesuale apartine
reclamantului, care, in cadrul cererii de chemare in judecats, va trebui sé expund imprejurdrile
de fapt sau de drept din care rezultd indreptitirea sa de a-L actiona in judecatd pe pérat.
Condifia calitatii procesuale decurge din scocul procesului civil, acela de rezolvare a




situatiilor conflictuale ce apar in viafa sociald si din necesitatea unei optime administcari a
justifiei. Prin urmare, necesitatea administrarii justitiei presupune desfisurarea procedurii cu
participarea persoanelor indreptitite sa fie parti in procesul civil. Calitatea procesuala activa
reprezintd o cerintd care trebuie si fie intrunitd in orice proces civil, indiferent de obiectul
acestuia. in cauza dedusid judecatii indreptitirea de a participa ia activitatea judiciara se
determina prin intermediul imprejurarilor de fapt expuse de reclamant in cuprinsul cererii de
chemare in judecatd, imprejurdri care potrivit art. 249 C.oroc. civ.. obligd reclamanta si
doovedeasca faptul ca este proprietara dreptului ce face obiectul cauzei dedusa idecatii.

Potrivit art. 192 alin. 1 C. proc. civ., pentru apararea drepturilor si intereselor sale
legitime, orice persoand se poate adresa justitiei

Or, in cauza dedusd judecafii nu se urmiregte apérarea unui drept §i a unui interes
legitim, intrucét cererea este formulatd de o persoani care nu justifici calitatea procesuald
activd. Agadar, in raport de actele aflate in dosarul cauzei rezulti faptul ci reclamanta nu are
nicio legdturd cu activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si nici cu activitatea
Echipei de Fotbal Universitatea Craiova, situafie in care orice alte drepturi derivate din
activitatea fotbalistica in cauzX nu se pot afla in patrimoniul reclamantei.

De asemenea, la dosarul cauzei nu au fost depuse acte din are si rezulte ci reclamanta
este acionar al paratei situafie in care, in baza art. 32 alin. 2 din Legea nr. 31/1990,
reclamanta nu justific3 calitatea procesuald activa.

intre reclamanti si subiectele raportului juridic litigios nu existd nicio legaturs
Juridicd din moment ce reclamanta nu este succesorul Fotbal Club Universitatea Craiova si
nici acfionarul pérdtei, agadar se impune admiterea exceptiei lipsei calititii procesuale active.

Inadmisibilitatea cererii:

Prin cererea dedusi judecatii se solicitd s se constate o stare de fapt - o participare in
competitiile de fotbal organizate de FRF si nu numai, stare de fapt ce a condus la stabilirea
unui clasament al activitéfii fotbalistice - situatie in care primele doua capete de cerere sunt
inadmisibile.

De altfel, reclamantul susfine ci actiunea sa vizeazi in fapt un drept subiectiv fira
continut economic. Or. dreptul subiectiv in cauzi este strans legat de persoana care continua
activitatea clubului de fotbal ce a fost infiintat in anul 1948. Din certificatul fiscal ai
reclamantei rezultd cé aceasta reclamant3 a obfinut personalitatea juridics in anul 1995,

Asadar, reclamanta nu a existat in perioada in care sustine ci a participat in competitia
de fotbal iar la dosarul cauzei nu au fost depuse acte din care s3 rezulte ci reclamanta a fost
infiintata pentru a continua activitatea Fotbal Club Universitatea Craiova.

Mai mult, reclamanta invocd dispozitiile art. 555 din noul C. civil ce nu sunt
aplicabile cazului in spefd, si din totals rea credinti sustine incélcarea dreptului de proprietate
asupra palmaresului Clubului de Fotbal Universitatea Craiova. In cazul in spefs, reclamanta
nu poate sd inliture puterea lucrului judecat sta c#ii ce sentinga civild nr. 89/15.02.2006.
situatie in care este inadmisibila cererea reclamantei.

De altfel, in raport de dispozitiile art. 1909 alin. 2 din vechiul Cod civil, se poate refine
cli ce ia data infiinférii sale (1995 asa cum rezults din certificatul fiscal, s.n.i. reclamantul avea
deschisa calea actiunii in realizarea dreptului astfel c&, in raport ne dispozitiile art. 35 teza
finald C.proc. civ., sunt inadmisibile primele dous capete de cerere.

Dreptul ce se solicitd sid se constate ci ar face parte din patrimoniul reclamantei
reprezintd o marca inregistratii iar uzufructul mircilor a st cesionat continuatorului activitatii
Clubului de Fotbal Universitatea Craiova Or, asa cum rezulti din sentinta civild nr.
89/15.02.2006, péréata a avut aceasts calitate iar, in baza art. 15 din actul constitutiv al pardtei,
titularii:




-midrcii nr. 40335/21.12.1999 - FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA XAIOVA,
reinnoitd prin Decizia OSIM - publicatd in Buletinul Oficial de proprietate Intelectuald,
Sectiunea Mérci, Partea III, nr. 10/2009

-marcii nr. 120455 - FC UNIVERSITATEA CRAIOVA - acordati in decizia OSIM
din data de 09.10.2012, publicat in BOPI nr. 10/30.10.2012.

-depozitului inregistrat lJa OSIM sub nr. M2012/06379/04.10.2012 - LUBUL DE
FOTBAL UNIVERSITATEA CRAIOVA

-depozitului inregistrat la OSIM sub nr. M2014/06081/04.09.2014 - Eli DIN BANIE-
CRAIOVA

-depozitului inregistrat la OSIM sub nr. M2014/08129/02.12.2014 - RICOUL
OFICIAL ECHIPA DE FOTBAL UNIVERSITATEA CRAIOVA,

au hotirét ca activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova sé fie continuatd in
cadrul organizat de intervenienta U Craiova SA. Asadar, in raport 5 principiul securitafii
raportului juridic, nu poate fi infrint raportul juridic existent intre titularii mércilor mai sus
invocate si intervenienta U Craiova SA.

Din coroborarea dispozitiilor art. 1 alin. 2 si art. 13 alin. 1 din legea nr. 69/2000,
rezults faptul ca intre palmares §i continuitatea activitatii fotbalistice existd o indivizibilitate
naturald. Agadar, este inadmisibild cererea intrucét palmaresul in cauzi nu poate face obiectul
dreptului reclamantei intrucat, aga cum a arifat reclamanta nu a avut nicio legdturd cu
activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova, intervenienta U Craiova A este
continuatorul activitdtii Clubului de Fotbal Universitatea Craiova.

fn ceea ce priveste capatului trei al cererii reclamantei arita faptul c4 actul constitutiv
atacat are la bazd o hotirdre a adundrii generale a actionarilor parétei astfel ci este
inadmisibild cererea prin care se solicitd anularea dispozifiei alin. 3 al an. 2 din actul
constitutiv. Nu a fost anulati hotirdrea actionarilor paréte . In raport de dispozitiile art. 132
alin. 2 din Legea nr. 31/1990, este admisibil §i capétul trei al cererii dedusd judecétii.

fn ceea ce priveste lipsa interesului arata ci :

fntre reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova Clubul Sportiv U Craiova SA
societate infiintatd in anul 2013 precum si Municipiul Craiova a fost incheiatd un contract de
asociere (obiect dosar penal numérul 218/P/2013 in care ia data de 20.03.2014 a fost inceputi
urmrirea renald de Serviciul Teritorial Craiova din cadrul DNA iar la data de 20.05.2014 Din
Rezolutia nr. 1296/C 2014 dati de Procurorul Sef al DNA a fost dispusé preluarea dosarului
nr. 215 2 2112 la Directia Nationald Anticoruptie cauza preluaté fiind reunitd cu dosarul nr
514/P/2014 aflat pe rolul DNA Sectia de Combatere a Infracfiunilor Asimilare Infractiunilor
de Coruptie, n.n. ), pentru a continua activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova
(activitate intreruptdi prin abuzul din data de 20.07.2011, abuz ce face obiectul dosarului
)penal numirul 9314/3/2014 precum si al dosarului penal numaérul )319/3/2014, s.n,), si a
participa in campionatul de fotbal organizat de federatia Romén# de Fotbal asa cum in mod
abuziv s-a hotirat in Adunarea Generalda a FRF din data de 15.05,2012 (toate aceste acte
abuzive fac obiectul dosarului numirul 514/P/2014, sn.). Mai mult, prin comiterea de
infractiuni a fost infiintat o echipi nou# care participd in campionatul de fotbal sub
denumirea CS Universitatea Craiova.

Se incearci inducerea in eroare a onoratului Tribunal pentru ca prin inclcarea legii si
se creeze o identitate intre Clubul de Fotbal Universitatea Craiova [ a cérei activitate a inceput
in anul 1948 sub denumirea de UNSR Craiova, ulterior: UNSR Craiova; CSU Craiova; $tiinta
Craiova si din anul 1966 pani in prezent Clubul de Fotbal Universitatea Craiova/Fotbal Club
Universitatea Craiova, la aceasti data fiind si marc# Inregistrata la OSIM, s.n.], §i echipa nou
infiingatd in anul 2013 i inscrisé in campionatul de fotbal pentru suma de 2 000 000 euro bani
ce apartineau Municipiul Craiova a facut obiect dosar penal numérul 514/P/2014, s.n.).




Asa cum se poate refine din dispozitiile art. 1 alin. 2 si art. 13 alin. 1 din Legea
numarul 69/2000, scopul activitafii sportive reprezintd obtinerea unor victorii ( palmaresul ce
se solicitd a-i fi recunoscut reclamantei, s.n.). De altfel, in lipsa palmaresului nu exista
posibilitatea legala de a continua activitatea competitional din esalonul in care se afla echipa
in cauzi la data excluderii ce face obiectul dosarelor penale. Or, reclamanta nu a avut legétura
cu activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova. Mai mult, nu pot fi anulate efectele
puterii lucrului judecat - sentinta civild numzrul 89/15.02.2006 pronuntati de Tribunalul Dolj
- §i nu poate fi infrant principiul securititii raportului juridic.

De altfel, chiar reclamanta arati ¢4 in anul 1994 mai multe personalititi marcante ale
fotbalului Craiovean - printre care gi fosti jucitori ai Echipei de Fotbal Universitatea Craiova -
au infiinfat asociaia Fotbal Club Universitatea Craiova. Or, obiectul Asociatiei Sportive
Fotbal Club Universitatea Craiova a fost acela de continua traditia de mai multe decenii a
fotbalului studentesc, a cirei sustinere nu a mai putut fi asigurati de asociatia infiinfata prin
Ordinul numirul 4162/22.01.1991 al Ministerul Invatimantului si Stiintei. De asemenea, din
considerentele sentinfei civile nr. 89/15.02.2006 pronuntatd de Tribunalul Dolj in cauza
numdarul 157/F/2005, filele 12-16, rezultd cu putere de lucru judecat ci péréta Fotbal Club U
Craiova SA este succesor universal al Asociatiei Sportive Fotbal Club Universitatea Craiova.

Asociatia Sportivd Fotbal Club Universitatea Craiova este persoana juridica care a
continuai activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova infiintat in anul 1948 sub
denumirea de UNSR Craiova, ulterior: UNSR Craiova; CSU Craiova; Stiinta Craiova si din
anul 1966 pini in prezent Clubul de Fotbal Universitatea Craiova/Echipa de Fotbal
Universitatea Craiova, s.n.] or in anul 2002 aceasti persoani a fost reorganizati in périta
Fotbal Club U Craiova SA.

Aratd cd in raport de cele mentionate reclamanta nu are nicio legitur cu activitatea
Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si orice alte drepturi derivate din activitatea
fotbalistic# in uzi nu se afld in patrimoniul reclamantei,

In ceea ce priveste capatul trei de cerere arata faptul c& In port de cele aritate Ia pot.
12.5 rezultd cé reclamanta nu justifici un interes legitim in sustinerea cererii. Incercarea de a
se¢ acoperi activititile ce fac obiectul unor acte §i fapte de coruptie care la aceastd dati fac
obiectul dosarului numérul 514/P/2014, nu conferd un interes legitim cererii dedusi Judecatii .

Pe fond , aratd ci cd este neintemeiati cererea reclamantei :

Din actele aflate la dosarul cauzei rezult¥ ci prin Ordinul amérui 4162/22.01. 1991, a
incetat activitatea sectiei de fotbal din cadrul Universititii Craiova si a fost infiintata Fotbal
Club Universitatea Craiova structurd sportivi cu personalitate juridica aflaty printre cele 19
cluburi sportive

Prin infiinfarea Asociatiei Sportive Fotbal Club Universitatea Craiova activitatea
Clubului de Fotbal Universitatea Craiova infiingat in anul 1948 sub denumirea de UNSR
Craiova, ulterior: UNSR Craiova; CSU Craiova; Stiinta Craiova si din anul 1966 pani in
prezent Clubul de Fotbal Universitatea Craiova, s.n.], a fost continuati in cadrul organizat de
aceasti persoand juridicd.

Potrivit sentinfei civile numairul 89/15.02.2006, dupa aparifia legii nr. 69/2000
activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova a continuat si existe in cadrul organizat
de péréta Fotbal Club U Craiova SA.

Mai mult, palmaresul de care face vorbire reclamanta este parte integranti a marcilor
Inregistrate la OSIM §i nu poate face obiectul unui drept de proprietate al reclamantei.

Incepnd cu data de 20.07.2011 - urmare a abuzului FRF ce face obiectul a dous
dosare penale aflate in curs de judecatd la Tribunalul Bucuresti - si pan la data intrarii in
faliment a paratei Fotbal Club U Craiova A, a fost intrerupts activitatea Clubului de Fotbal
Universitatea Craiova si a Echipei de Fotbal Universitatea Craiova. Prin cererea de constituire
de parte civila formulatd de Municipiul Craiova in dosarul penal numdrul 318/P/2011. se arats




cii activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova a continuat sd existe In cadrul
organizat de paréta Fotbal Club U Craiova SA. aceasté activitate flind intrerupta prin abuzul
FRF LPF si a altor persoane. Mai mult, acest motiv a condus la situaia in care Municipiul
Craiova s-a constituit parte civild iar prin Rechizitoriul numérul 316 17.06.2013. DNA a
dispus inculparea FRF, LPF si a altor persoane precum si trimiterea Tn judecatd a acestora.

Chiar daci la data de 15.05.2012 adunarea generald a FRF a hotirét ca activitatea
parétei si fie continuatd de o echipd nou infiintata si reclamanta a contribuit la infiinfarea
echipei in cauzi, cererea dedusd judecitii este neintemeiatd intrucat asa cum rezultd din
sentinga 89/15.02.2006, péréta iste succesor universal al Fotbal Club Universitatea Craiova §i
dupi data intrérii in faliment titularii mércii au hotérét ca activitatea pératei si fie continuata
de intervenienta U Craiova SA.

Se poate retine existenta unui raport juridic securizat in imp ce nu poate fi infrant de
apirarile reclamante. Principiul securitifii juridice exprimd, in esentd, faptul ca cetifenii
trebuie protejati ,contra unui pericol care vine chiar din partea dreptului, contra unei
insecuritdti pe care a creat-o dreptul sau pe care acesta risci s-0 creeze. Mai mult, acest
principiu a fost consacrat i a cunoscut o continu imbogdtire In dreptul european, atét la nivel
general comunitar, cit si in materia protectiei drepturilor omului.

Astfel, Curtea de Justitie a Comunititilor Europene a statuat c principiul securitatii
juridice face parte din ordinea juridicd comunitard si trebuie respectat atit de institutiile
comunitare, cit si de statele membre, atunci cAnd acestea i§i exercita prerogativele conferite
de directivele comunitare

De asemenea, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a subliniat in jurisprudenta sa,
de exemplu in cauza Marcks impotriva Belgiei, 1979 importanta respectarii principiului
securititii juridice, considerat ca fiind in mod necesar inerent atét dreptului Conventiei, cat §i
dreptului comunitar. Or, din cererea reclamantei precum si din actele aflate la dosarul cauzei
rezultdi ci pand la aparifia Ordinului numdrul 5794/24.09.2012, reclamanta nu a putut
desfagura o activitate de fotbal, mai mult nu sunt respectate nici dispozitiile art. 1909 vechiul
C. civil, Asadar, toate aceste motive conduc la respingerea primelor doui capete de cerere.

fn raport de cele aritate rezultd si faptul cd cel de al treilea capit de cerere este
neintemeiat. Palmaresul este rezultatul competitiei de fotbal iar paréta a organizat activitatea
Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si a participat la competitia de fotbal astfel incat
dispozitiile din actul constitutiv atacat au fost in mod legal adoptate.

De altfel, reclamanta invoc# dispozitiile art. 57 din Constitutia Romaniei, or la dosarul
cauzei nu au fost depuse acte din care sa rezulte cé activitatea reclamantei ar fi avut legéturd
cu activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si a Echipei de Fotbal Universitatea
Craiova. Mai mult, de la data infiintarii paratei i pand la data de 20.07.2011, componenta
Echipei de Fotbal Universitatea Craiova si participarea in campionatul de fotbal a fost
continuati de jucitorii de fotbal cu care parita a avut incheiate contracte de muncé. Asadar,
dispozifia alin. 3 a art. 2 din actul constitutiv al pérétei nu a incalci nicio dispozitie legald,
situatie in care se impune respingerea cererii ca neintemeiata.

De asemenea, conform ACTULUI CONSTITUIV ACTUALIZAT al FOTBAL CLUB
U CRAIOVA S.A., la data dizolvarii societéfii activitatea sportivd inceteazsi, de asemenea
inceteazi si dreptul de folosintd al mércii fnregistratd la OSIM sub numérul 040335 si titularii
marcii In cauza putdnd constitui o persoand juridicd in conditiile legii pentru asigurarea
continuitdtii sportive. Aceastd prevedere din ACTULUI CONSTITUIV ACTUALIZAT al
FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. valabil la_data dizolvarii societafii coroboratd cu
prevederea din STATUTUL FEDERATIEI ROMANE DE FOTBAL care cuprinde in mod
imperativ faptul c# la data dizolvirii unui club de fotbal, acesta isi pierde toate drepturile ce
derivi din calitatea de membru, dar si calitatea de membru afiliat al Federatiei, consfintesc
faptul ¢ FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. odata cu decizia de dizolvare gi-a incheiat



activitatea legata de fotbal. Ori, activitatea de fotbal profesionist din Romania, asa cum este
reprezentatd de Legea 69/2000, NU poate fi desfaguratd decat in conditia existentei in fiinti a
unei persoane juridice, fie ea societate comerciali sau asociatie non profit.

Astfel ¢4, in mod firesc, proprietarii mircii FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA pot constitui o societate comerciald, in conditiile legii, in vederea inscrierii in
competifie, conform Legii 69/2000, si asigurarea continuititii sportive. Sustinerile pardtei,
FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A., cum c# palmaresul este un bun patrimonial substantial si
pe care aceasta il detine sunt eronate, deoarece palmaresul este un bun nepatrimonial si nu se
poate instrédina prin vreo modalitate previzuti de Legea 85/2006.

Reprezentantul paratei, AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL, este intr-o vaditi
confuzie intre palmares §i marca de la OSIM, cea din urmi fiind intradevdr un bun
patrimonial i care poate fi instréinata prin toate mijloacele legale.

Reaua credintd, atét a reclamantului, cét §i a parétei, este una certs si face obiectul
dosarului penal nr. 514/P/2014 aflat pe rolul Structurii Centrale a DNA Bucuregti.

Insd, aceastd activitate fotbalistici inceputs in anul 1948 s-a identificat incepéand cu
anul 1983, impreund cu un semn §i un nume, respectiv sigla ce face obiectul mircii
inregistrati la OSIM sub numarul 040335,

Aceastd sigld a fost inregistratd In anul 1999 la OSIM de citre persona juridica
UNIVERSITATEA CRAIOVA CLUB FOTBAL S.A., persoani juridicd care infanta
activitatea sportivi a asociatiei FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA la rindu-i
persoand juridicd care continua activitatea FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA
sectia autonoma de pe 14ngd UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA.

Prin aceastd marcd, dar §i celelalte mirci similare/conexe, s-a dorit protejarea
BRANDULUI UNIVERSITATEA CRAIOVA, BRAND pe care parita FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. la avut in folosintd deplini si gratuiti conform contractului incheiat la data
de 14.10.2005 pe toatd durata existentei acestui club.

Prin acest contract, FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. si-a desfigurat in sigurants
activitatea fotbalisticd sub numele de FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Astfel, conform ACTULUI CONTITUTIV ACTUALIZAT valabil la data dizolvarii
societitii, titularii mdrcii pot constitui o alti persoani juridicd In vederea asigurdrii
continuitifii sportive.

Prin urmare, avénd in vedere ACTUL CONTITUTIV al U CRAIOVA S.A. prin care
titularii marcii au adus ca aport uzufructul aceste mirci, dar §i faptul c& COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA a aderat la aceasti societate, U
CRAIOVA S.A. este continuatoarea activitati fotbalistice desfisurate sub numele de
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA, urménd ca aceasti societate si se inscrie in
competitia sportivé in campionatul 2015- 2016.

Prin urmare, susfinerile eronate ale REPREZENTANTULUI FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A., cum ci ar fi proprietara palmaresului FC UNIVERSITATEA CRAIOVA
sunt lipsite de orice logica i relevanta juridica.

De altfel, ar fi absurd sé credem ca o persoan3 poate fi proprietarul palmaresului!!!! Si
o altd persoana proprietarul numelui si al siglei!!!! :

Palmaresul nu poate fi proprietatea nimdnui, ci numai persoana juridici care
administreaza echipa aflati in competifie poate s3-1 invoce ca §i continuator al activitatii
acesteia fird a emite pretentii cd l-ar define in proprietate, iar in ceea ce priveste marca,
aceasta se circumscrie in prevederile Legii 84/1998.

Prin inchierea pronuntati la data de 12.12.2014 Tribunalul Dolj, Sectia I-a Civil3
a admis exceptia necompetenfei materiale a Sectiei I civild a Tribunalului Dolj si a declinat
competenta de solufionare a cauzei formulati de reclamantul Clubul Sportiv Univeri
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Craiova in contradictoriu cu péréta Fotbal Club U Craiova SA, in favoarea Seciei Il civild a
Tribunalul Dolj.

Pentru a se pronunta astfel instanta a retinut ci reclamanta a investit instana cu o
actiune care are ca obiect si se constate detinerea de citre Clubul Sportiv Universitatea
Craiova a dreptului de proprietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal Universitatea
Craiova §i a tuturor drepturilor derivate care rezultd din definerea acestuia, constatarea
detinerii de catre reclamanta a dreptului de a utiliza in mod exclusiv, in scopuri comerciale §i
sportive palmaresul echipei istorice de fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele
comerciale si sportive care rezult din acest drept si s se constate nulitatea absolutd partiald a
actului constitutiv al SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA actualizat la 15 10 2012 cu
privire la alin 3 din art 2 intitulat "forma juridica", pentru caracter ilicit,

De asemenea, toate pirtile sunt profesionisti avand in vedere cé, potrivit dispozitiilor
art. 3 alin, 2 din Noul Cod Civil "Sunt considerati profesionisti toti cei care exploateazi o
intreprindere.”

La randul siu, art. 8 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii 287/2009
prevede ci "(1) Notiunea "profesionist" prevdzuti la art. 3 din Codul civil include categoriile
de comerciant, intreprinzitor, operator economic, precum §i orice alte persoane autorizate s
desfisoare activitati economice sau profesionale, astfel cum aceste notiuni sunt previzute de
lege, la data intrdrii in vigoare a Codului civil.

(2) In toate actele normative in vigoare, expresiile "acte de comert", respectiv "fapte de
comert" se inlocuiesc cu expresia "activititi de productie, comer} sau prestari de servicii".

Asadar, potrivit noilor dispozitii legale, profesionigtii sunt o categorie mai largd,
categorie care cuprinde si comerciantul , fird insa a se limita doar la aceasta categorie( spre
deosebire de reglementatea anterioara).

De o deoscbiti importanti este si faptul cd, in noua reglementare, litigiu cu
profesionigti este orice litigiu in care una din pérfile litigante se incadreazi intr-una din
categoriile mai-sus previzute, fird avea vreo relevanti daca acestea desfgoard sau nu "acte de
comert", aga cum era anterior previzut, in fostul Cod Comercial.

Asadar, in prezent, pentru determinarea competentei materiale functionale a Sectiei I
Civili sau a Sectiei a-Il-a Civild , relevanti prezinti in principal calitatea persoanei, astfel cé,
in situatia in care devin aplicabile dispozitiile art. 3 alin. 2 si 3 din Noul Cod Civil, litigiul este
unul cu profesionisti, fiind de competenta sectiei specializate in aceastd materic a instantei.

Mai mult, cauza de fati vizeazi, printre altele, inclusiv constatarea nulititii absolute
partiale a actului constitutiv al unei societiti, petit care este de competenta exclusivi a Sectiei
specializate in materie comerciald. -

Cauza a fost versionati si inregistratd pe rolul Tribunalului Dolj, Sectia a II-a ,
sub nr. 11665/63/2014* .

Prin sentinta civild nr. 54 din data de 03.02.2015 pronunfatd in dosarul nr.
11665/63/2014* Tribunalul Dolj, Sectia a II-a Civild a respins actiunea formulatd de
reclamanta CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, in contradictoriu cu
FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA si
a respins cererea de interventie principald formulatd de U CRAIOVA SA.

Pentru a se pronunta astfel instanta a refinut ¢ actiunea este formulati de o persoand
lipsita de calitate procesual activa, avind in vedere urmétoarele:

in speta reclamantul este un club sportiv, persoand juridic de drept public, conform
art. 26 (2) lit. b din legea nr. 69/2000, organizatd in subordinea organelor administratiei
publice locale. Reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova nu este deci una i aceeasi
persoand juridica cu clubul sportiv cu aceeasi denumire in cadrul cdruia a activat echipa de
fotbal Universitatea Craiova pana in 1991 si, cu atdt mai puin cu cel infiinfat prin Ordinul




263/1991 al Ministerului Sportului, respectiv Fotbal Club Universitatea Craiova in care a
activat mai tdrziu echipa de fotbal pani in 1994.

In cauzi reclamantul nu a dovedit ci este titularul dreptului afirmat §i nici ci ar define
trofeele ce compun palmaresul.

fmpotriva sentintei pronuntatd de Tribunalul Dolj a formulat apel reclamantul
CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, criticind-o pentru nelegalitate si
netemeinicie, invocénd in drept dispozitiile art.248 si cele ale art.14 alin.5 §i 6 N.C.pr.civ.,
raportat la art.466 N.C.pr.civ., Legea nr.29/1967 si Legea nr.69/2000 si solicitdnd anularea
hotérérii atacate i trimiterea cauzei primei instante.

In motivele de apel, reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA
a invocat cd, in mod gresit, prima instanta a soluionat procesul firi a intra pe judecata
fondului, incilcand astfel dispozitiile obligatorii ale art.248 si cele ale art.14 alin.5 sié6
N.C.pr.civ., intrucét, astfel cum rezulti din cuprinsul incheierii din sedina publica din data de
27.01.2015, nu a pus in discutia partilor exceptia lipsei calititii procesuale active a subscrisei
$i nici nu a unit-o cu fondul,

Apelantul reclamant CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA a sustinut
ci, instanfa de fond, respingénd cererea de probatorii, a intrat in dezbaterea si analiza
fondului, fiind astfel lipsit de posibilitatea de a combate si a formula aparari asupra excepiiei
lipsei calitdtii procesuale active invocate de parita FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA.

O altd critici invocatd de apelantul reclamant CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA vizeaza faptul c#, instanfa de fond gi-a depésit limitele
investirii prin admiterea excepiei lipsei calitatii procesuale active, pentru toate cele trei petite
ale cererii de chemare in judecatd, in conditiile in care paratul FOTBAL CLUB U CRAIOVA
SA a invocat aceasta exceptiei doar cu privire la petitul nr.3 din aceasti cerere.

Apelantul reclamant CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA a invocat
cd, instanta de fond a solufionat cauza fard a comunica, fira a pune in discutia pértilor si fird a
se pronunfa asupra admisibilitéfii in principiu a cererii de interventie in interes propriu,
formulatd de U CRAIOVA SA si a respins, in mod gresit, probele cu interogatoriu si martori,
solicitate de subscrisa.

in opinia apelantului reclamant CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA,
exceptia lipsei calitatii procesuale active este neintemeiats, aceasta fiind admisa, in mod
gresit, de instanta de fond, intrucdt subscrisa este una si aceeasi persoand juridicé, in cadrul
céreia a activat echipa de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA, pand in anul 1991, iar
existenta continud este confirmata si dupa aceasti dati, pe toatd perioada, pana in prezent.

Apelantul reclamant CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA a mai
sustinut cd, pardta FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA nu define niciun drept asupra
palmaresului echipei istorice de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA, nefiind continuatoarea
acesteia, fiind infiingati abia in anul 1994, ca o asociatie sportivi.

In sustinerea apelului, reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA
CRAIOVA a solicitat administrarea probei cu martori §i a probei cu inscrisuri, interogatoriu si
a probei cu expertizi.

La data de 04.06.2015, intimata pirdti SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA
prin lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA, a formulat fntAmpinare
solicitind respingerea apelului ca inadmisibil, in temejul exceptiei lipsei calitatii
procesuale active, soliciténd, in principal, respingerea apelului ca inadmisibil si, in subsidiar,
ca nefondat.

In cuprinsul intAmpindrii a invocat ci, exceptia lipsei calitétii procesuale active este o
exceptie de fond, peremptorie i absolutd, iar instanta de fond a refinut, in mod corect, ci
reclamantul nu este una §i aceeasi persoani juridicd cu clubul sportiv, n cadrul ciruia a
activat echipa de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA, péni in anul 1991 si, cu atit mai




putin. cu cel infiinfat prin ordin al Ministerului Sportului, acesta nedovedind ¢4 este titularul
dreptului afirmat si nici ¢ ar define palmaresul clubului UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Intimata pérati SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar
AGENTIA DE INSOLVENTA a invocat ci, este succesoare in drepturi a ASOCIATIEI
SPORTIVE FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA si este proprietarul in drept al
palmaresului echipei de fotbal UNIVERSITATEA CRAIOVA, iar acfiunea in constatare nu
poate fi primiti, intrucdt, in realitate, apelantul reclamant CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA solicitd dreptul de proprietate asupra palmaresului sportiv, in
conditiile in care nu a ficut dovada ca este proprietarul acestui drept.

La data de 14.09.2015, PELUZA SUD, FAN CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA - LEGIUNEA XIII, COMUNITATEA SUPORTERILOR FC
UNIVERSITATEA CRAIOVA, FC U CRAIOVA SA au formulat cerere de interventie in
interesul intimatului parit SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA, solicitind constatarea
admisibilititii in principiu a acestei cereri, in temeiul prevederilor art.61 alin.1 i 3 si art.63
N.C.pr.civ., iar, pe fond, respingerea apelului, intr-o prima tez4, ca fiind lipsit de interes, iar,
in subsidiar, ca nefondat, intruct instanta a refinut, in mod corect, c# apelantul reclamant
CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA nu este una §i aceeasi persoans juridici
cu clubul sportiv cu aceeasi denumire, in cadrul cdruia a activat echipa de fotbal
UNIVERSITATEA CRAIOVA, iar palmaresul a fost transmis tuturor cluburilor participante
in campionatul national de fotbal, in urma reorganizirii activitéii fotbalistice, fiind o conditie
a inscrierii §i participarii la competitiile sportive, care apartine in exclusivitate SC FOTBAL
CLUB U CRAIOVA SA.

La data de 14.09.2015, a formulat intAmpinare intimata intervenientd U CRAIOVA
SA, solicitind respingerea apelului declarat de reclamantul CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA ca lipsit de interes, intrucét respingerea cererii de interventie
nu i-a creat acestuia nicio vatimare procesuald.

Prin decizia nr. 835 pronuntat’ la data de 04.11.2015 Curtea de Apel Craiova a admis
apelul declarat de reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATAEA CRAIOVA,
impotriva sentintei nr.54/2015 din 3 februarie 2015, pronuntata de Tribunalul Dolj — Secfia a
[I-a Civils, in dosarul nr.11665/63/2014%, in contradictoriu cu intimatul pérat SC FOTBAL
CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL, si
intimata intervenient in interes propriu U CRAIOVA SA, si intervenientele PELUZA SUD,
FAN CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA - LEGIUNEA XIII, COMUNITATEA
SUPORTERILOR FC UNIVERSITATEA CRAIOVA, FC U CRAIOVA SA; a anulat
sentinta i trimis cauza spre rejudecare aceleiasi instante.

Pentru a se pronunta astfel instan{a a retinut ca :

Analizdnd, cu prioritate, exceptia inadmisibilitdtii, in considerarea lipsei calitifii
procesuale active a reclamantului CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA,
invocati de intimatul pardt SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA prin lichidator judiciar
AGENTIA DE INSOLVENT A si exceptia lipsei de interes in apelul formulat de reclamantul
CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, invocatd de intimata intervenientd U
CRAIOVA SA, conform art.248 alin.1 Noul Cod de procedurd civila, potrivit cirora instanfa
se va pronunta mai intéi asupra exceptiilor de procedurd, precum si asupra celor de fond care
fac inutils, in tot sau in parte, administrarea de probe ori, dup# caz, cercetarea in fond a
cauzei, Curtea constata ci exceptiile sunt neintemeiate, pentru urmdtoarele considerente:

Prin cererea promovatd la data de 05.09.2014, reclamantul CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA a chemat in judecati périta SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA, prin lichidator judiciar AGENTIA DE INSOLVENTA, solicitdnd s se
constate dreptul de proprietate al acesteia asupra palmaresului echipei istorice de fotbal
UNIVERSITATEA CRAIOVA si a tuturor drepturilor derivate, care rezultd din definerea



acestuia, precum si dreptul de a utiliza, in mod exclusiv, aceste drepturi de proprietate si, de
asemenea, constatarea nulitaii absolute parfiala a actului constitutiva SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA, actualizat la data de 15.10.2012, cu privire la alineatul 3 din art.2, intitulat
forma juridici.

Prin sentinfa apelatd, instanta de fond a admis exceptia lipsei calitatii procesuale
active, invocati de parita SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA, prin lichidator judiciar
AGENTIA DE INSOLVENTA si a respins actiunea formulati de reclamantul CLUBUL
SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, ca fiind introdus# de o persoani firi calitate
procesuald activd, precum §i cererea de interventie principald, formulati de intervenienta U
CRAIOVA SA.

Potrivit dispozifiilor art.458 N.C.pr.civ., ciile de atac pot fi exercitate numai de partile
din proces care justifici un interes (...).

In conformitate cu prevederile art.466 alin.l N.C.pr.civ., hotirarile pronuntate de
prima instantd pot fi atacate cu apel (...), iar potrivit dispozitiilor art.478 alin.1 lit.3
N.C.pr.civ., prin apel nu se poate schimba cadrul procesual stabilit in fata primei instante si
nici calitatea partilor, cauza sau obiectul cererii de chemare in judecatd si nici nu se pot
formula pretentii noi.

Din interpretarea dispozitiilor legale invocate, reiese ci apelul este mijlocul procedural
prin care partea nemuljumiti de hotirdrea primei instanfe soliciti instanfei superioare
reformarea hotéirarii atacate, aceasta fiind o etapd a fazei judecitii si nu reprezint un proces
distinct de cel declangat prin cererea de chemare in judecats, ci o continuare a acesteia.

Prin urmare, in mésura in care persoanele, care au participat la judecats in prima
instanti sunt nemultumite de hotérdrea acesteia, au dreptul de a exercita apel impotriva
hotardrii, cu condiia ca acestea si justifice un interes, ceea ce presupune ci au cizut total sau
partial in pretentii, legea acordéndu-le, astfel, calitate procesuald activa,

In spefs, Curtea constati ca reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA
CRAIOVA a formulat o cerere de chemare in judecatd la Tribunalul Dolj, pentru a-i fi
recunoscut un drept de proprietate, in contradictoriu cu parita SC FOTBAL CLUB U
CRAIOVA SA, cerere care a fost respinsd de prima instanti.

Prin urmare, reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA a avut
calitate de parte la judecata in prima instantd, la Tribunalul Dolj si si-a exercitat dreptul de
apel impotriva hotérarii pronuntate de aceastd instantd, fiind, in mod vadit, nemultumit, de
solutia pronuntatd, de respingere a cererii, folosul practic urmirit de reclamant fiind acela de
reforma sentinta apelata.

In aceste condifii, Curtea constatdi cd apelantul reclamant CLUBUI SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA are calitatea procesuald activd de a formula apel impotriva
hotararii primei instanie, calea de atac nefiind inadmisibila si, in aceeasi masura, are si interes
procesual, raportat la solutia de respingere a cererii sale, pronuntatii de prima instanti.

In ceea ce priveste fondul cauzei, examinénd sentinfa prin prisma motivelor invocate si
a dispozitiilor legale incidente, Curtea constati ci apelul este fondat, pentru considerentele ce
urmeazi: i
Din examinarea incheierii pronuntate in sedinta public din data de 27 ianuarie 2015,
de Tribunalul Dolj — Secfia a Il-a Civili, Curtea constati ci, instania de fond a supus
dezbaterii cererea de probatorii formulatd de avocat R.Marinescu, pentru reclamantul
CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, pe care a respins-o, ulterior acordind
cuvéntul partilor prezente asupra fondului cererii de chemare in judecati si, in temeiul art.396
N.C.pr.civ., a aménat pronuntarea, pentru a fi depuse concluzii scrise.

Prin sentinga apelats, Tribunalul Dolj a admis exceptia lipsei calititii procesuale active
a reclamantului CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATAEA CRAIOVA, invocati de pérata
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SC FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA, prin lichidator judiciar AGENTIA DE
INSOLVENTA s§i a respins actiunea formulatdi de reclamantul CLUBUL SPORTIV
UNIVERSITATEA CRAIOVA.,

in conformitate cu dispozitiile art.248 alin.1-3 N.C.pr.civ., instanta se va pronunta mai
intéi asupra exceptiilor de procedurd, precum §i asupra celor de fond care fac inutila, in tot sau
in parte, administrarea de probe ori, dupé caz, cercetarea in fond a cauzei. In cazul in care s-au
invocat simultan mai multe exceptii, instanfa va determina ordinea de solutionare, in functie
de efectele pe care acestea le produc. Daci instanfa nu se poate pronunta de indati asupra
exceptiei invocate, va aména judecata si va stabili un termen scurt in vederea solutiondrii
exceptiei.

De asemenea, potrivit dispozitiilor art.14 alin.5 51 6 N.C.pr.civ., instanfa este obligats,
in orice proces, s supund discutiei partilor toate cererile, excepiile si imprejuririle de fapt
sau de drept invocate i i§i va intemeia hotirirea numai pe motivele de fapt si de drept, pe
explicatiile sau pe mijloacele de probd care au fost supuse in prealabil dezbaterii
contradictorii.

Dispozitiile legale invocate consacrd principiul contradictorialitéifii, conform caruia
instanta trebuie sé asigure partilor posibilitatea de a-gi susfine si argumenta cererile, de a
invoca probe, de a combate dovezile solicitate de adversar, de a ridica §i combate exceptiile
de procedurd. Prin urmare, nicio mésurd nu poate fi dispusa de instant3 inainte ca aceasta s&
fie pusa in discuia contradictorie a partilor gi fard a le acorda acestora posibilitatea de a se
apéra, existind o legaturd indisolubild Intre principiul contradictorialitafii si cel al dreptului la
apiirare, iar nerespectarea acestui principiu atrage nulitatea hotirarii pronuntate.

In spefs, Curtea constatd ci dispozitiile legale invocate au fost incélcate de prima
instantd, prin hotdrdrea pronuntatd, intrucét excepfia lipsei calitafii procesuale active a
reclamantului CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA a fost admisd, cu
consecinta respingerii actiunii formulate de acesta, fiirii ca aceastd exceptie sé fi fost supusd
dezbaterii in sedinta publici din data de 27 ianuarie 2015, cénd litigiul a fost solufionat, iar
partile si-au expus concluziile asupra fondului cauzei.

Cauza a fost Inregistrati la data de 15.12.2015 pe rolul Tribunalului Dolj, Sectia a II-a
Civild , sub nr. 11665/63/2014**.

La data de 22.03.2016 Mititelu Adrian Marin, Mititelu Gigi Adrian, , Mititelu Liana-
Gabriela, Preoteasa Gigei, domiciliat in Craiova, str. Castanilor, bl. 3A, sc. 1, et.3, apt. 7,
judepul Dolj, in contradictoriu cu reclamantul CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA
CRAIOVA, prin reprezentant legal, BADEA PAVEL, a formulat CERERE DE
INTERVENTIE in interesul FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA (in faliment), inregistratd sub
numirul J16/565/2002, CUI 14725165, fax 0251415237, prin lichidator judiciar AGENTIA
DE INSOLVENTA, solicitdnd incuviintarea in principiu a interventiei, aga cum stabilegte art.
64 alin. 2 C. proc. civ. avind in vedere ci intervenientul justifici un interes legitim in
formularea §i sustinerea cererii de interventie accesorie, iar pe fondul cauzei si respingerea
actiunii, ca fiind formulati de o o persoan fari calitate procesuala activa raportat la faptul ca
asa cum rezult3 din sentinta civila numérul 11977/01.07.2011 a Judecitoriei Craiova, ramasd
definitiva prin decizia civild numarul 70/15.02.2012 a Tribunalului Dolj si irevocabild prin
Decizia civild numérul 8332/06.09.2012 a Curtii de Apel Craiova, reclamanta este infiinfata
conform certificatului de inregistrare fiscald nr. 651730(..) Mai mult, reclamantul nu este
actionar al parétei iar potrivit Legii nr. 31/1990, Clubul Sportiv Universitatea Craiova nu are
calitate procesuald activi,

Inadmisibild, in raport de dispozitiile art. 35 teza finald C. )c. civ., a existat
posibilitatea introducerii actiunii in realizarea dreptului, or, in raport de dispozitiile art. 1909
alin. 2 din vechiul Cod civil, dreptul la actiune a fost prescris si intr-o atare situatic este
admisibila actiunea in constatare;




Inadmisibild i lipsitd de interes intrucét continuatorul activitAtii Clubului de Fotbal
Universitatea Craiova si al echipei de Fotbal Universitatea Craiova este U Craiova SA iar
intre palmares §i continuitatea activitatii fotbalistice existd o indivizibilitate naturala astfel ca
nu poate face obiectul dreptului de proprietate al altei persoane. In ceea ce priveste capitul
trei de cerere - in raport de dispozitiile art. 132 alin. 2 din Legea nr. 31/1990, existenta
hotérérii adunarii generale a actionarilor parétei precum i in raport de faptul ci reclamanta nu
este actionar al péaratei.

In motivarea cererii arati ci Intervenientii sunt actionari ai paratei Fotbal Club U
Craiova

SA si invedereazi instantei cd au formulat o plangere penali al cérui obiect il face
existenta unei grupdri criminale constituita in scopul falimentérii Fotbal Club U Craiova SA si
preluarea activitdtii Clubului de Fotbal Universitatea Craiova. Menfioneazd ci printre
membrii grupdrii criminale se numérd reprezentantul reclamantului (Badea Pavel) lichidatorul
Judiciar al Fotbal Club U Craiova SA, primarul Municipiului Craiova (Lia Olguta Vasilescu),
Sandu Mircea, persoand care la data sivarsirii faptelor avea calitatea de presedinte al FRF,
Dumitru Dragomir, persoand care la data savrsirii faptelor avea calitatea de presedinte al
LPF, Rotaru Mihai, actionar al Clubului Sportiv U Craiova SA, precum si alte persoane.
Mentioneazi c¢d in canzi a fost inceputd urmirirea penala

Din hotirérile judecatoresti aflate la dosarul cauzei rezulti faptul ci prin sentinta civila
numdérul 11977/01.07.2011 a Judecitoriei Craiova. rimasé definitivd prin Decizia civili
numdrul 70/15.02.2012 a Tribunalului Dolj si irevocabild prin Decizia civild numdrul
8332/06.09.2012 a Curtii de Apel Craiova, s-a statuat c¢i ,, ... reclamantul ..., purtind
denumirea de Clubul Sportiv Universitatea Craiova de la infiintare si pani in prezent. (...). in
cauza supusd solufiondrii, instanfa constatd ci reclamantul Clubul Sportiv Universitatea
Craiova este inregistrat cu denumirea actuala din data de 23.10.1995. conform certificatului
de Inregistrare fiscald nr. 651730, (...fi Ca atare, in ceea ce priveste data la care a fost infiinfat
intimatul in spef# sunt incidente dispozitiile art. 1200 pct. 4 Cod civ. gi art. 166 Cod proc. civ.,
hotararile invocate sunt prezumate ci exprimd adevirul gi nu trebuie contrazise de o alta
hotérdre (res judicata pro veritate habetur), aceastii prezumtie fiind reglementati prin lege si
prin Decizia numarul 496/08.03.1975 pronuntati de Tribunalul Suprem, Sectia Civild a fost
pe deplin lamurit caracterul obligatoriu al dezlegirilor date prin hotérdri judecétoresti, instanta
supremd arfitind c& ,,Principiul autoritatii lucrului judecat implici nu numai judecarea din nou
a unui proces terminat, .., ¢i §i contrazicerea intre doud hotardri judecitoresti, adica
infirmarea constatéirilor ficute intr-o hotirére judecatoreasci definitivdl printr-o altd hotirare
judecétoreasca posterioard data in alt proces”.

Din sentintele civile anterior pronuntate, filele 96-104 volumul VII dosar fond, rezulta
cd intimatul a fost infiinfat in anul 1995 iar din regulamentul de organizare si functionare al
intimatului, varianta in vigoare pana la 24.09.2012, rezulti faptul ci intimatul Clubul Sportiv
Universitatea Craiova nu a avut dreptul de a desfagura activitifi ale cluburilor de fotbal pan
la aparitia Ordinului 5794/24.09.2012,

Prin urmare, rezulté pe de o parte ci la data la care semnul de marci a fost lnregistrat
la OSIM, intimatul nu avea nici un drept legat de activitatea fotbalistica si pe de alti parte,
regulamentul de organizare i functionare al intimatului Clubul Sportiv Universitatea Craiova
in vigoare la data la care a fost pronuntats sentinta apelati nu prevede faptul ci acest intimat
desfdsoard activitatea clubului de fotbal fanion al zonei Olteniei.

Pornind de la rationamentul adevirului juridic impus cu autoritate de lucru judecat
prin sentinta civild cu numérul 11977/01.07.2011 a Judecitoriei Craiova - rimasi definitivi
prin Decizia civild numdrul 70/15.02.2012 a Tribunalului Dolj si irevocabild prin Decizia
civild numérul 8332/06.09.2012 a Curtii de Apel Craiova. Ca atare, in spetd sunt incidente
dispozifiile art. 166 Cod proc. civ. i art.1200 pet. 4 din vechiul Cod civil. Totodata, principiul
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specialititii capacititii de folosinta, consacrd faptul ci intre intimat si subiectul raportului
juridic litigios - activitatea clubului de fotbal fanion al zonei Olteniei - nu existd nicio legdturd
juridicé.

Adresa Federatiei Sportului Scolar gi Universitar cu numdrul 513/22.04.2015, nu
reprezinti un act care si inldture de la aplicare efectele autoritafii lucrului judecat iar
activitatea fotbalisticd s-a desfisurat in cadrul organizat de FRF si nu de titularul adresei cu
numérul 513/22.04.2015.

Ca atare, incidenta in spetd intr-o primé tezé a dispozitiilor art. 1200 pet. 4 Ced civ. si
art. 166 Cod proc. civ. si, intr-o a doua tezd, a dispozitiilor art. 34 alin. 2 din Decretul numérul
31/1954 in prezent art. 206 alin. 2 si 3 combinat cu art. 207 Cod civil, face ca cererea si fie
formulatd de o persoand care nu isi justifici calitatea procesuald activd si nici interesul
legitim.

Potrivit art. 1 alin. 2 din Legea nr. 69/2000, prin sport se infelege toate formele de
activitate fizici menite, printr-o participare organizati si stabileasca relafii sociale civilizate i
s conduc la obtinerea de rezultate in competitii de orice nivel. De asemenea, in conformitate
cu dispozitiile art. 13 alin. 1 din Legea nr. 69/2000, sportul de performanta urméreste
valorificarea aptitudinilor individului intr-un sistem organizat de selectie, pregitire §i
competitie, avind ca scop ameliorarea rezultatelor sportive, realizarea:de recorduri si
obtinerea de victorii.

Potrivit DEX, palmaresul reprezintd o listd in care se inscriu succesele sau victoriile
(sportive, artistice etc.) obtinute de cineva; totalitatea unor astfel de succese sau de victorii.

Prin cererea dedusi judecdtii se solicitét instantei sa constate ci palmaresul Clubului de
Fotbal Universitatea Craiova - ce a conferit din anul 1948 pénd in anul 2011 participarea
neintrerupts in campionatului de fotbal organizat de FRF/LPF - apartine reclamantei.

in sustinerea cererii reclamanta arata ca prin Ordinul MECTS nr. 5794/24.09.2012, a
fost infiinfata o sectie de fotbal in cadrul acesteia. Reclamanta mai aratd ci prin Ordinul
numarul 4162/22.01.1991, a-incetat activitatea sectiei de fotbal din cadrul Universitafii
Craiova intrucdt a fost infiintata Fotbal Club Universitatea Craiova structurd sportivd cu
personalitate juridica aflaté printre cele 19 cluburi sportive (a se vedea pozifiile 7 si 8 din
anexa nr. 1 a ordinului in cauzi).

De asemenea, reclamanta arati cd in anul 1994 mai multe personalitdfi marcante ale
fotbalului Craiovean - printre care i fosti jucitori ai Echipei de Fotbal Universitatea Craiova.

Or, din statutul asociagiei Fotbal Club Universitatea Craiova rezultd ci obiectul
asociatiei sportive a fost acela de a continua tradifia de mai multe decenii a fotbalului
profesionist al zonei Olteniei, a cérei susfinere nu a mai putut fi asiguratd de asociafia
infiintata prin Ordinulnumarul 4162/22.01.1991 adoptat de Ministerul Inviiméntului si
Stiintei.

Arath ci din considerentele sentintei civile nr. 89/15.02.2006 pronuntaté de Tribunalul
Dolj in cauza numdrul 157/F/2005, filele 12- 16. rezultd cu putere de lucru judecat c& Fotbal
Club U Craiova SA iste succesor universal al Asociatiei Sportive Fotbal Club Uniniversitatea
Craiova intrucit Asociatia Sportivéi Fotbal Club Universitatea Craiova este persoana juridica
care a continuat activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si a Echipei de Fotbal
Universitatea Craiova ‘

Dupé aparitia Legii nr. 69/2000 activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova si
a Echipei de Fotbal Universitatea Craiova a continuat s existe in cadrul organizat de péréta
FOTBAL CLUB U RAIOVA S.A. in urma abuzului FRF (obiectul a doué dosare penale
aflate in curs de judecat la Tribunalul Bucuresti, s.n.), incepénd cu data de 20.07.2011 si
péni la data intrdrii in faliment a parétei Fotbal Club U Craiova SA, activitatea Clubului de
Fotbal Universitatea Craiova a Echipei de Fotbal Universitatea Craiova a fost intreruptd




intrucat excluderea abuzivi din competitia de fotbal si preluarea intregului fond de jucatod a
produs un prejudiciu de 284.000.000 euro.

Mai mult, chiar Municipiul Craiova, recunoaste cé activitatea Clubului de Fotbal
Universifatea Craiova si a Echipei de )tbal Universitatea Craiova a continuat si existe in
cadrul organizat de parata Fotbal Club U Craiova SA, aceasti activitate fiind intrerupta prin
abuzul FRF/LPF si a altor persoane motiv pentru care i municipiul Craiova s-a constituit
parte civila iar prin Rechizitoriul nr. 316/17.06.2013, DNA a dispus inculparea FRF, LPF si a
altor persoane precum §i trimiterea in judecati a acestora.

De asemenea, chiar reclamanta arati cé o data cu infiinfarea Fotbal Club Universitatea
Craiova a incetat activitatea sectiei de fotbal i cadrul Clubului Universitatea Craiova. Mai
mult, din actele depuse la dosarul cauzei rezultd ci pind la aparitia Ordinului numirul
5794/24.09.2012 reclamanta nu a putut desfiisura nici-o activitate fotbalistica si nu a avut nici-
o legétura cu activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova.

Cum continuarea unei activitdti fotbalistice nu ar fi putut si existe in lipsa existentei
palmaresului si nu existd posibilitatea legald de a participa direct intr-o competitie sportiva
profesionistd organizati in Romania la nivelul esalonului ligii a I-a de FRF/LPF,

Asa aratd §i vom dovedii in cele ce urmeaza actiunile reclamantei fac obiectul unui
dosar penal in care la data de 20.03.2014 s-a inceput urmdrirea penald. Ariti faptul ci
reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova a fncheiat un contract de asociere cu o
societate infiintata in anul 2013 precum si cu Municipiul Craiova (obiect dosar penal numérul
218/P/2013 in care la data de 20.03.2014 a fost inceputd urmirirea penals de Serviciul
Teritorial Craiova din cadrul DNA iar la data de 20.05.2014 prin Rezolutia nr. 1296/ C/2014
datil de Procurorul Sef al DNA a fost dispusi preluarea dosarului nr. 218/3/2013 la Directia
Nationald Anticorupfie cauza prelvati fiind reuniti cu dosarul nr. 514/P/2014 aflat pe rolul
DNA Sectia de Combatere a Infractiunilor Asimilate Infractiunilor de Coruptie, n.n, ), pentru
a se continua activitatea Clubului de Fotbal Universitatea Craiova (activitate intreruptd prin
abuzul din data de 20.07.2011, abuz ce face obiectul dosarului penal numarul 9314/3/2014
precum si al dosarului penal numirul 9319/3/2014, s.n.), si a participa in campionatul de
fotbal organizat de Federatia Romén# de Fotbal asa cum in mod abuziv s-a hotiirat in
Adunarea Generald a FRF din data de 15.05.2012 (toate aceste acte abuziv fac obiectul
dosarului numdrul 514/P/2014, s.n.), infiinfindu-se prin comiterea de infractiuni o echipa
noud care astdzi participa in campionatul de fotbal sub denumirea Fotbal Club Universitatea
Craiova/Echipa de Fotbal Universitatea Craiova - in acelasi timp persoanele ce fac obiectul
dosarului cu numdrul 514/P/2014, au solicitat Tribunalului Brasov intrarea in faliment a
pératei Fotbal Club U Craiova SA.

Prin toate aceste manopere dolosive se incearcd si se creeze o identitate intre Clubul
de Fotbal Universitatea Craiova a carei activitate a in anul 1948 sub denumirea de UNSR
Craiova, ulterior: UNSR Craiova; CSU Craiova; Stiinta Craiova si din anul 1966 pana in
prezent Clubul de Fotbal Universitatea Craiova/Fotbal Club Universitatea Craiova/Echipa de
Fotbal Universitatea Craiova, s.n.], §i o echipi nou infiinfata in anul 2013 si inscrisi in
campionatul de fotbal pentru suma de 2.000.000 euro ce a fost platiti FRF de Municipiul
Craiova (obiect dosar penal numarul 514/P/2014). )

La data de 09.04.2014, parita Fotbal Club U Craiova SA a intrat in faliment iar, in
conformitate cu art. 15 din actul constitutiv al cestei societiiti, actionarii societiti périte au

hotérét ca activitatea Clubului de  Fotbal Universitatea Craiova gi a Echipei  de
Fotbal Universitatea Craiova U CraiovaSAsi fie continuatd  in cadrul organizat
de intervenienta U Craiova SA. Ca atare, dupi data intrarii in faliment a paratei Fotbal Club U
Craiova SA, activitatea Clubului de Footbal Universitatea Craiova si a Echipei de Fotbal
Universitatea Craiova este continuat¥ In cadrul organizat de intervenienta U Craiova SA.
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in raport de cele aritate in prezenta cerere invock lipsa calititii procesuale pasive a
pérétei Fotbal Club U Craiova SA motiv pentru care solicitdi admiterea exceptiei cu
consecina respingerii cererii ca fiind formulatid impotriva unei persoane fird calitate
procesuald pasivi.

De asemenea, invoca inadmisibilitatea actiunii in raportde urmétoarele argumente de
fapt si de drept:

Prin cererea dedusa judecitii se solicitd si se constate o stare de fapt o participare in
competitiile de fotbal organizate de FRF si nu numai, ce a condus la stabilirea unui clasament
- situatie in care primele dou# capete de cerere sunt inadmisibile.

De altfel, reclamantul susfine c acfiunea sa vizeazi In fapt un drept subiectiv fard
continut economic. Or, intr-o atare situatie dreptul subiectiv in cauzi este strins legat de
persoana care a participat in competifia in cauza si este absolut, nesusceptibil de a cedat prin
act juridic ori transmis prin mogtenire sau exercitat prin reprezentanti. Din actele depuse de
reclamant rezultii ci acesta a obtinu certificatul fiscal in anul 1995 or in aceastd situatie se
poate trage concluzia ci persoana juridici reclamantd nu a existat in perioada in care susfine
ci a participat in competifia de fotbal. Asadar, primele doud capete de cerere sunt
inadmisibile.

Mai mult, reclamanta se contrazice atunci cind invoci dispozitiile art. 555 C. civil,
incalcarea dreptului de proprietate pe care aceasta pretinde cd ia fost insusit abuziv de parita
Fotbal Club U Craiova SA si in contradictie cu aceasti afirmatie din totald rea-credin{d arata
c3 dreptul in cauzi este un drept subiectiv fard valoare economici. Asadar, intr-o prima fazi
reclamantul ar avea deschisi actiunea in realizarea dreptului - inscrierea in campionatul de
fotbal al ligii a I-a din moment ce sustine ca a participat pand in anul 1990 in competitia de
fotbal. Astfel c¥, in raport de dispozitiile art. 35 teza finald Cod proc. civ., primele doui
capete de cerere sunt inadmisibile. In raport de cele artate mai sus rezulti si faptul ci cel de
al treilea capiit de cerere este neintemeiat.

La data de 25.04. 2017 CLUB SPORTIV U CRAIOVA a formulat cerere de
interventie accesorie prin care infelege si sustind pozitia procesuald a reclamantei
CLUBUL SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, solicitdnd instanei ca prin hotérérea pe
care o va pronunta si dispuni:

—constatarea existentei in patrimoniul Club Sportiv Universitatea Craiova (de drept
public) a dreptului de vietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal Universitatea
Craiova si a tuturor drepturilor derivate care rezultd din detinerea acestuia;

_constatarea existentei in patrimoniul Club Sportiv Universitatea Craiova (de drept
public) a dreptului de a utiliza in scopuri comerciale st sportive, palmaresul echipei istorice de
fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele comerciale si sportive care rezulta din acest
drept;

-constatarea nulitatii absolute partiale a Actului Constitutiv al 8.C. FOTBAL CLUB U
CRAIOVA S.A. (fosta fotbal Club Universitatea S.A. Craiova) actualizat 1a 15.10.2012, cu
privire la alineatul 3 din Art. 2 intitulat ,,Forma juridica", pentru caracter ilicit,

in motivare arat c Potrivit art. 61 C. pr. civ., intervenientul trebuie sa dovedeasca
interesul in cererii. Doctrina este unanima in a aprecia ca ¢, desi natura juridic# a interventiel
accesorii este de apérare terful nu devine un simplu apérator al partii in favoarea céreia a
intervenit, ci trebuie s# fsi justifice i propriu, legitim si actual in participarea la judecata
procesului.

In fapt, subscrisa justifica un interes propriu, legitim si actual in constatarea existente:
proprietate a palmaresului echipei istorice de fotbal Universitatea Craiova si a tuturor
drepturilor care rezulta din definerea acestuia, in patrimoniul reclamantei CLUBUL
SPORTIV UNIVERSITA CRAIOVA.




La data de 08.07.2013 intre Primiria Municipiului Craiova, Clubul Sportiv
Universitattea SC Blue Lions Capital SA, s-a incheiat Contractului de asociere nr.
41/08.07.2013. Arata ci de la acel moment, denumirea subscrisei era Blue Lions Capital SA,
ulterior schimbandu-se denumirea Club Sportiv U Craiova S.A.

In baza prevederilor Contractului de asociere nr. 41/08.07.2013, Clubul Sport
Craiova, reclamanta in prezenta cauza, aporta asocierii, prin punerea la dispozifia subscrisei
palmaresul, numele, sigla, marca si culorile, evidentiate in Certificatul de inregistrare a
115523/05.04.2011.

Considera ca prezentul demers procesual al subscrisei se impune cu atit mai mult cu
cat doreste a nu se prelungi o situatie juridica asupra cireia planeazi incertitudinea, in
contextul in care pérdta Fotbal Club U Craiova S.A., persoana juridica de drept privat
infiinfata in anul 2002, pretinde public prin diferite declaratii, precizari, afirmatii, articole de
presa etc., faptul ca define in patrimoniu proprietate asupra palmaresului echipei de fotbal
Universitatea Craiova si dreptul de a ut: za si derivatele acestuia.

In acest context se poate observa ca obiectul prezentei cauze, respectiv dreptul de
proprietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal Universitatea Craiova si a tuturor
drepturilor derivate care rezulta din detinerea acestuia, reprezint doar o parte din dreptul de
proprietate asupra Universitatea Craiova.

Cu privite la situatia mércii "Clubul Sportiv Universitatea Crajova” detinute
reclamanta in prezenta cauza, prin hotirarile menfionate s-a constatat ca marca acesteia
reflecta denumirea sa din anul 1948 si pana in prezent, neexistand rea-credinta.

In fapt, reclamanta, Clubul Sportiv Universitatea Craiova a fost infanta in anul 1948,
cénd, imediat dupa aparifia la Craiova a primei institutii universitare de invatimant - Institutul
de Magini §i Aparate Electrice - un grup de profesori si studenti infiinteaza Clubul Sportiv
Universitatea Craiova, un club sportiv cu sectii de atletism, volei, handbal, tenis de mas3, sah
si fotbal.

Sub coordonarea Ministerului invifimantului Public si al Uniunii Nationale a
Studentilor din Roménia se formeazi astfel echipa de fotbal UN.S.R. Craiova, care este
inscrisd in campionatul judefean.

In 1950 echipa de fotbal f§i schimba denumirea in C.S.U. Craiova, si apoi in Stiinta
Craiova (1953) iar din anul 1965 s-a numit Clubul Sportiv ,,UNIVERSITATEA" Craiova (si
nu Universitatea Craiova asa cum in mod eronat sustine reclamanta prin actiunea sa),

In anul 1991, urmare a Ordinului nr. 4162/22.01.1991 al Ministerulu Invaimantului
si Stiintei si a Ordinului nr. 163/24.01.1991 al Ministerului Sportului, s-a procedat la
separarea Sectiei de Fotbal de celelalte sectii ale Clubului Sportiv ,,UNIVERSITATEA"
Craiova, la art. 1 din Ordinul nr. 163/24.01.1991 aprobandu-se infiinarea, cu data de 1
februarie 1991, a ,,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIQVA™",

La art. 5 din Ordinul nr. 163/24.01.1991 se arata ca ,,separarea bazei materiale intre
cele doua cluburi se va face pe baza infelegerii dintre ele si cu aprobarea conducerii institutiei
de vataman superior pe l4ngi care functioneazi."

De asemenea, conform prevederilor art. 1 - 3 din Ordinul 4162/22.01.1991, Ministerul
Invagamantului si Stiintei dispune ca incepind cu data de 1 februarie 199] se infiinteazi
Fotbal Club Universitatea Craiova, ca unitate autofinanfata, odatd cu inflinfarea acesteia
incetdndu-si activitatea sectia de fotbal din clubul ,,Universitatea” Craiova. '

Prin Protocolul din data de 27.11.1991 fincheiat intre conducerea Universitatii din
Craiova si conducerea Clubului Sportiv Universitatea Craiova, s-a dispus impirtirea activelor
si pasivelor Clubului Sportiv Universitatea Craiova intre aceasta si clubul nou infiintat -
FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Important de refinut este faptul ca, astfel cum se arata la art. 2 din acest Protocol din
27.11.1991, ,sectia de fotbal Universitatea Craiova ESTE COMPONENTA a Clubului




Sportiv Universitatea Craiova, prin care se subordoneazd administrativ si organizatoric
Universiti{ii - potrivit autonomiei universitare."

Acest aspect este reluat si prin Ordinul nr. 163/24.01.1991 al Ministerului Sportului in
care la art. 2 se stabileste ca Fotbal Club Universitatea Craiova este unitate cu personalitate
juridica, in conditiile legii, coordonata de Ministerul Invatamantului si Stontei si Institutiei de
Invatamant Superior pe langa care functioneaza.

Astfel, desi s-a format ca unitate cu personalitate juridica distincta, de la Infiintarea lui
in 1991 FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA a continuat sa fie in componenta
reclamantei in prezenta cauza respectiv Clubul Sportiv Universitatea Craiova, continuind sa
fie subordonata si functioneze sub coordonarea Institufiei de Invitimént Superior
Universitatea din Craiova, aceeasi care coordona si Clubul Sportiv Universitatea Craiova

In ceea ce o priveste pe reclamanta in prezenta cauza, Clubul Sportiv Uni\ separarea in
anul 1991 a Sectiei de Fotbal de celelalte sectii sportive, aceasta a cor defasoare activititile
sale educative §i sportive, activitati pe care le desfasoara si mod constant la concursuri si
competifii cu toate sectiile sale de sport detinute si continuu atat denumirea proprie, cat si
culorile alb-albastru si elementele figurativi notorietate publica.

Clubul Sportiv Universitatea Craiova, reclamanta in prezenta cauza, este
continuatoarea de drept a clubului sportiv universitatea craiova infiintat in anul 1948.

Parita Fotbal Club C Craiova s.a. nu define niciun drept asupra palmaresului echipei
istorice de fotbal universitatea Craiova

Astfel cum rezulta si din evidentele Oficiului Registrului Comerfului de pe langa
Tribunalul Dolj dar si din actul constitutiv al paratei, FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. a
fost infiintata in anul 2002 sub denumirea Fotbal Club Universitatea S.A, ca persoana juridica
de drept privat, in baza Actului Constitutiv al autentificat sub nr. 1138/21.06.2002 de Biroul
Notarului Public ,,Doina Faurar".

In toate declaratiile sale publice, parata susfine ca s-a constituit prin reorganizarca
Asociatiei Sportive Fotbal Club Universitatea Craiova infiintata in anul 1994, aspect pe care il
vom combate in cele ce urmeaza.

In anul 1994, in baza cererii adresata Judecitoriei Craiova de ciitre DI. Rodion Cai
obiectul dosarului nr. 75/PJ/199A pe rolul Judecitoriei Craiova, aceasta a dispus prin I
72/04,07.1994 acordarea personalititii Juridice asociafiei ,,FOTBAL CLUB UNIV ERSITAT
asociatie cu scop nelucrativ cu caracter sportiv.

Astfel a luat fiinta in anul 1994 asociatia sportiva ,FOTBAL CLUB UNIVERS!
sustinut de parata a fi continuatoare de drept a FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOV/ 1991 prin desprinderea de Clubul Sportiv Universitatea Craiova infiintat in anul
1948.

Parata pretinde ca ,,in anul 2002, dupa aparifia Legii nr. 69/2000, intrata in vigoare in
decembrie 2001, asociatia sportiva FC Universitatea Craiova s-a reorganizat in subscrisa..."

Considers ca aceasta susfinere este vidit neadevérata, chiar calomnioasa, parata
nefiind constituita nicicum prin reorganizarea unui club sportiv deja existent la acea data, cu
atdit mai mult nu s-a constituit prin reorganizarea asociafiei sportive FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA,

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 63 din C. proc. civ.

Analizind ansamblul materialului probator administrat in cauzi,instanta
constata urmitoarele:

Prin cererea inmregistrati pe rolul Tribunalului Dolj, Sectia I-A Civila , sub nr
11665/63/2014, reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova a solicitat ca, in
contradictoriu cu Fotbal Club U Craiova prin lichidator judiciar, AGENTIA DE
INSOLVENTA SPRL si constate definerea de citre Club Sportiv Universitatea Craiova (de
drept public) a dreptului de proprietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal




Universitatea Craiova si a tuturor drepturilor derivate care rezulta din detinerea acestuia;
constatarea definerii de catre Club Sportiv Universitatea Craiova (de drept public) a dreptului
de a utiliza in mod exclusiv, in scopuri comerciale si sportive, palmaresul echipei istorice de
fotbal Universitatea Craiova si toate derivatele comerciale si sportive care rezulta din acest
drept; constatarea nulitifii absolute partiale a Actului Constitutiv jil S.C. FOTBAL CLUB U
CRAJOVA S.A. (fosta Fotbal Club Universitatea S.A. Craiova) actualizat la 15.10.2012,
privire la alineatul 3 din Art. 2 intitulat ,,Forma juridica”, pentru caracter ilicit si obligarea
paratei la plata tuturor cheltuielilor de judecat]| .

Analizand exceptiile invocate, cererile formulate §i ansamblul materialului probator
administrat prin prisma aparérilor si sustinerilor tuturor pértilor, tribunalul refine urmtoarele:

Interventia formulatd de cdtre CLUB SPORTIV U CRAIOVA SA va fi respinsi in
principiu, Intrucat asa cum sunt expuse motivele de fapt in cuprinsul acesteia, intervenienta nu
prezintd $i nu justifici un interes propriu,pierderea sau castigarea procesului de citre
recalmanti nu influenfeazd derularea relatiilor contractuale dintre Municipiul Craiova,Clubul
Sportiv Universitatea Craiova si intervenienti.

Observand cotractul de sociere incheiat intre pirti ,obiectul contractului vizeaza punerea
la dispozitie i asigurarea dotirilor sportive ale Municipiului Craiova,respective Stadionul
ION OBLEMENCO iar intervenienta participd cu fonduri banesti din veniturile
societafii,inclusiv fonduri din drepturi de televizare ale meciurilor disputate.Ori,Interveientul
accesoriu nu este un simplu apérator al partii in favoarea cireia intervine ci trebuie sa justifice
un interes propriu in participarea la judecarea procesului,prin aceasta el putand sd evite
ulterior s& fie acfionata in judecati de partea pe care o sprijina.

in ceea ce priveste cererea de chemare in judecatd a FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA
CRAIOVA este formulats impotriva unui subiect de drept care nu mai existi aga cum rezultd
din cerificatul Oficiului Registrului Comertului aflat la dosarul cauzei.

Cea de-a doua cerere de chemare in judecati a altei persoane care ar putea pretinde
aceleasi drepturi ca i reclamantul, nu arati motivele in concret pentru care
UNIVERSITATEA CRAIOVA, chemati in judecats, ar putea invoca aceleasi drepturi ca si
reclamanta In cazul in care ar fi actionatd in judecati pe cale separati. Potrivit.art.68 "
Oricare dintre parfi poate si cheme in judecatd o alti persoani care ar putea si pretinda pe
calea unei actiuni separate,acleasi dreptul ca i reclamantul" Ori,in cuprinsul acestei cereri se
formuleazd aceleasi apardri $i susfineri §i se reiau motivele pe care se sprijini cererea in
constatarea dreptului de proprietate al reclamantei astfel incat nu se justifica motive pertinente
care si justifice cii aceastd persoani ar putea invoca aceleasi drepturi ca si reclamantul adica
sa pretinda constatarea dreptului de proprictate asupra palmaresului.Asadar,nu sunt indeplinite
cerinfele minime privind exercitarea acestui tip de cerere.

De asemenea, va respinge in fond si cererea de interventie respinsd in principiu prin
incheierea din data de 22.03.2016.

In raport de art.6 din CEDO si raportat la jurisprudenta constantd a CEDO,in acest sens
cu tithu de exemplu Cauza Vlad impotriva Romaniei ,Cauza Teici si altii impotriva
Romaniej,ultima pronunfatd in anul 2016 de citre Curtea Europeani a Drepturilor
Omului, Tribunalul wrmeazi a face aplicarea in mod direct §i prioritar a art.6 sub aspectul
dreptului pérfilor la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabilastfel ci in raport de
modalitatea concretd de derulare a procedurii ce rezultd din actele dosarului precum si de
imprejurarea ca instanta a refinut inci de la termenul de judecatd din 14 martie 2017 ci
apreciazi ci ,potrivit probelor si convingerii intime a instaniei ,cercetarea judecitoreascs este
terminatd,considerandu-se ldmurita conform dispozitiilor legale ale art.244 Cod proced.civ
care consacra dreptul §i prerogative instantei de a se considera limurité in privinta cauzei pe
care o solufioneaza. Astfel, Tribunalul apreciaza ca pronuntarea asupra cererilor de interventic
odata cu fondul nu incalea §i nu prejudiciazi drepturile intervenientilor si pérgilor cauzei,
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cererile formulate fiind supuse analizei sub aspectul-indeplinirii cerintelor de admisibilitate
previzute de dispozitiile legale pe care se intemeiaza.

Cu privire la exceptiile invocate si probele noi solicitate la termenul din 23 mai 2017,
Tribunalul constatd ¢ s-a pronuntat prin incheieri interlocutorii cu privire la cererile de
interventie solutionate in cauzi astfel ¢ invocarea excepfiilor lipsei dovezii calitifii de
reprezentant,a lipsei capacitaii de folosintd si exercitiu,a nulitdfii tuturor cererilor de
interventie formulate In dosar,instania constata ca cererile cu privire la care se invoci toate
aceste exceptii au fost solufionate ,instanta pronuntand incheieri interlocutorii cu privire la
care nu se poate reveni,iar probele solicitate in cuprinsul notelor de sedintd de la ultimul
termen fiind de asemenea tardiv formulate.

in cee ce priveste renuntarea la judecatd, cum parata se opune acestui act de dispozitie,
urmeazi a face aplicarea art.406 alin.4 din Codul de procedur# civilé §i va analiza actiunea cu
acare a fost Investitd '

Reclamantul Clubul Sportiv Universitatea Craiova a solicitat ca, in contradictoriu cu
Fotbal Club U Craiova prin lichidator judiciar, AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL si se
constate definerea dreptului de proprietate asupra palmaresului echipei istorice de fotbal
UNIVERSITATEA CRAIOVA si a tuturor drepturilor derivate acestuia,constatarea detinerii
de citre Club Sportiv Universitatea Craiova a dreptului de a utiliza in mod exclusiv, in
scopuri comerciale si sportive, palmaresul echipei istorice de fotbal Universitatea Craiova si
toate derivatele comerciale si sportive care rezulta din acest drept; constatarea nulitafii
absolute partiale a Actului Constitutiv jil 8.C. FOTBAL CLUB U CRAIOVA S.A. (fosta
Fotbal Club Universitatea S.A. Craiova) actualizat la 15.10.2012, privire la alineatul 3 din
Art. 2 intitulat , Forma juridica”, pentru caracter ilicit si obligarea paratei la plata tuturor
cheltuielilor de judecata .

Cererea este intemeiatd de dispozifiile Legii nr.69/2000 a cducatie fizice $i sportului,
art.555 §i urm din Codul Civil, art.35 din Codul de proced.civ.

in justificarea calitatii procesuale active si a interesului, reclamanta a invocat calitatea de
titular a dreptului de proprietate asupra palmaresului istoric al echipei de fotbal
UNIVERSITATEA CRAIOVA, constituitd in anul 1948, utilizandu-1 in scopuri comerciale si
sportive, in contradictie cu susfinerile publice ale paratei care susfine si pretinde la randul siu
ci este detinitoarea palmaresului istoric al echipei UNIVERSITATEA CRAIOVA.

Asadar,din motivele invocatein cuprinsul actiunii,fundamentul pretentiei deduse judecafii
il reprezinti proprietatea sa asupra palmaresului echipei istorice de fotbal §i folosirea fard
drept de citre paratd,calitatea procesuald in spetd fiind strans legata de dreptul subiectiv, iar
existenta dreptului pretins vizand astfel chiar chestiunea de fond a temeiniciei actiunii.in
sustinerea temeiniciei actiunii se invocd Legea nr.69/2000 care reglementeazi organizarea §i
functionarea sistemului national de educatie fizica si sport din Romania si care oferd cadrul
general de functionare al societdfilor si structurilor,cluburilor si asociatiilor sportive ce
desfisoard activitate cu caracter sportiv.Desi s-a format ca unitate cu personalitae juridica in
anul 1991 reclamanta sustine ci este continuatoarea vechii echipe de fotbal,preluand o parte
din patrimonial Clubului Sportiv Universitatea Craiova existent la 31.12.1990,0bservand
ordinele invocaterespective ordinul nr.163/1991 emis in baza Ordinului nr.4162/1991
instana constatd ci acestea fac dovada infiintarii §i functiondrii reclamantei in subordinea
Ministerului Educatiei Nationale,cu activitate autofinanfata

Transformirile in structura cluburilor impuse de noile realitdti economice si sociale
precum si de dispozitiile Legii nr.69/2000 si nici inscrisurile invocate, respective ordine ale
Ministerului de resort, nu dovedesc transmiterea patrimoniului sub aspectul palmaresului in
vreuna din modalititile previzute de legea civild.

Toate entititile sportive care au fost infiintate dupé anul 1948 au dus mai departe in mod
generic activitatea si traditia echipei Universitatea Craiova, situatie juridica ce a contribuit la




o participare neintrerupta in competitiile de fotbal i au avut ca rezultat obtinerea palmaresului
ce face obiectul cauzei deduse judecatii.

Intre palmares si dreptul de participare in competitiile de fotbal existd o interconexiune
obligatorie,intrucét persoanele juridice ulterior infiinfate au continuat activitatea sportivi pe
plan competifional din momentul la care a Incetat activitatea echipei istorice Universitatea
Craiova care a incetat s# ma existe ca §i subiect de drept.

Potrivit art. 36 din Codul de procedurd civild, calitatea procesuald rezulti din
identitatea dintre par{i si subiectele raportului juridic litigios. Sarcina justificirii calititii
procesuale apartine reclamantului, care, in cadrul cererii de chemare in judecats, va trebui si
expuna imprejurdrile de fapt sau de drept din care rezulta indreptitirea sa de a-1 actiona in
Jjudecat3 pe pérét. Calitatea procesuald activil reprezinti o cerinti care trebuie si fie intruniti
in orice proces civil, indiferent de obiectul acestuia,iar in cauza dedusd judecitii indreptitirea
de a participa ia activitatea judiciard se determind prin intermediul imprejurdrilor de fapt
expuse de reclamant in cuprinsul cererii de chemare n judecatd, imprejuriri care potrivit art.
249 C.proc. civ.. obligd reclamanta s doovedeasca faptul c3 este proprietara dreptului ce face
obiectul cauzei dedusa idec#tii.

Desi se invocd dreptul siu asupra palmaresului,ca element al patrimoniului,din modul
in care este formultad actiunea ,scopul reclamntei este acela de a-si constitui un drept ,in
concret,aplicarea legii la o stare de fapt pe care o invoci ,finalitatea fiind in concret aceea de
a-gi constitui un drept pentru viitor.Ori reclamanta nu a dovedit ¢ a folosit palmaresul echipei
istorice pentru a fi indreptatitd s# i se recunoascd si si 1i fie consolidate dreptul in posesia sau
folosinta céruia s-ar afla.

Dimpotriva, activitatea fotbalisticd a paratei a fost intrerupti la data de 20.07 2011 in
urma deciziilor Federafiei Romane de Fotbal si Ligii Profesioniste de Fotbal precum si a
persoanelor din conducerea acestora, asa cum s-a constatat prin decizia penals nr.1461/16
iunie 2016, pronutati de Tribunalul Bucuresti in dosarul nr.9319/3/2014 ,ca urmare a
rechizitoriului Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie Directia Nationala
Anticoruptie nr.316/P/2011,ceea ce dovedeste odaté in plus ci palmaresul dedus judecitii nu
poate face obiectul aproprierii reclamantei cati vreme nu aceasta a participat cu acest
palmares la competifii specifice organizate de singurele organizatiii abilitate de lege din
Romania.Astfel,contrar susinerilor reclamantei, parata este cea care a fost in posesia
palmaresului cu care a fost afiliatd la organismele nationale,fiind ulterior dezafiliata .

Ori, In cauza dedus3 judectii nu se urmiregte apirarea unui drept §i a unui interes
legitim, intruct cererea este formulati de o persoand care nu justifics calitatea procesuala
activa. Din certificatul fiscal al reclamantei rezulti c aceasta a obfinut personalitatea juridica
in anul 1995,asadar, reclamanta nu a existat in perioada in care susfine ci au existat
competitiile de fotbal §i nu a fost facutd dovada ci reclamanta a fost infiintati pentru a
continua activitatea fostei echipe de fotbal.

Palmaresul se constituie din cupele ,trofeele, medaliile, victoriile, pozitiile in
clasamentele nafionale si internafionale obfinute de fotbalistii care au activat de-a lungul
anilor in cadrul echipei istorice.Palmaresul echipei UNIVERSITATEA CRAIOVA din anul
1948 aga cum a fost indicat la filele 12-16 1in cererea de chemare in judecats , nu a fost
transmis din punct de vedere juridic, in temeiul actelor invocate de citre reclamants,
respectiv ordinele Ministerului Educatiei Nafionale si nici al Legii nr.69/2000 ,nici legal si
nici conventional.

Mai mult, Tribunalul a efectuat o adresa citre FEDERATIA ROMANA DE
FOTBAL, pentru a comunica dacd persoana juridici de drept public inregistratd sub
denumirea Club Sportiv Universitatea din Craiova avénd CUI 7808985/23.10.1995 a fost si
este membru al Federafiei Roméne de Fotbal §i daci a participat si participa in competitiile
profesioniste de fotbal organizate de citre FEDERATIA ROMANA DE FOTBAL, LIGA




PROFESIONISTA DE FOTBAL , si in plan international de FIFA, UEFA., iar in caz
afirmativ si comunice , in copie certificatd sub semnitura reprezentantului séu legal, acte din
care si rezulte i persoana juridici de drept public inregistratd sub denumirea Club Sportiv
Universitatea din Craiova avind CUI 7808985/23.10.1995 a fost §i este membru al
Federatiei Roméne de Fotbal a participat §i participd in competitia profesionistd de fotbal
organizati de Federatia Roménd de Fotbal, Liga Profesionista de Fotbal si in plan
international de FIFA, UEFA, punindu-i-se in vedere ca pentru celeritatea cauzei, raspunsul
sa fie comunicat in timp util.

Rispunsurile au fost inaintate la filele nr.269 si fila nr.7 a volumului II, prin care Federatia
Romana de Fotbal a comunicat ¢4 nici o persoand cu denumirea indicats, respectiv CLUB
SPORTIV UNIVERSITATEA CRAIOVA, nu a fost afiliatd §i implicit nu a participat la
competitii de fotbal profesionist.

Asadar, nu a dovedit continuitatea activitatii competitionale fotbalistice care reprezintd in
esentdl palmaresul, desi se invoci ca i stare de fapt, aceasta nefiind afiliatd la Federatia
Romani de Fotbal si Liga Profesionistd de Fotbal, ca structuri de fotbal profesionist ce
functioneazi conform Legii nr.69/2000.

Cu privire la puterea de lucru judecat a sentinfei nr.1351/12.11.2015 a Tribunalului
Bucuresti ,definitive prin decizia civila nr.441/A/2016 a Curtii de Apel Bucuregti,sectia a IV-a
Civils, Tribunalul constata ca obiectul cereriii analizati prin respectivele decizii,vizeazi marca
nationald combinati care apare in denumirea reclamantei $i paratei din prezenta
cauza,FOTBAL CLUB UNIVERSITATEA CRAIOVA,nregistratdi la  OSIM
sub.nr40335/21.12.1999,asadar o alti chestiune de drept §i un alt temei decat cererea dedusd
judecatii prezente avand ca obiect dreptul de proprietate asupra palmaresului. Considerentele
expuse in decizia Tribunalului Bucuresti sustin si justificd dispozitivul sub aspectul calitatii
procesuale §i interesului de a solicita anularea mircii inregistrate FOTBAL CLUB
UNIVERSITATEA CRAIOVA ficand analiza succesiunii in timp si a funcfionarii fiecarei
entititi din aceastd perspectivd,dreptul de proprietate asupra palmaresului nefacand sub nici o
formi obiectul analizei in litigiul anterior cu privire la care si existe in consecin{d o statuare
definitivdi sau irevocabild.Din aceste motive,Tribunalul refine ci statuirile deciziilor
anterioare nu se impun in prezentul litigiu cu putere de lucru judecat.

Fati de aceste considerente, instanfa constata nefntemeiatd actiunea §i in raport de
considerentele expuse, nu va mai analiza celelalte excepiii invocate §i de asemenea va
respinge pe cale de consecint §i cererea avand ca obiect nulitatea actului constitutiv al paratei
aflatd in insolvent3.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge cererea de renuntare la judecati formulatd de reclamanta CLUB SPORTIV
UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA .

Respinge in principiu cererea de interventie accesorie formulata de intervenienta Club
Sportiv U Craiova SA, in interesul reclamantei.

Respinge in principiu cererea de chemare in judecatd a altei persoane, respectiv a
Fotbal Club Universitatea Craiova SRL(j16/143/1992) si Universitatea din Craiova.

Respinge cererea de chemare in judecats formulati de reclamanta CLUB SPORTIV
UNIVERSITATEA DIN CRAIOVA , cu sediul in mun. Craiova, str. Gheorghe Doja, nr. 2,
et. 3, Judet DOLJ in contradictoriu cu pardta FOTBAL CLUB U CRAIOVA SA PRIN
LICHIDATOR JUDICIAR AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL - Bucuregti, PRIN
LICHIDATOR JUDICIAR AGENTIA DE INSOLVENTA SPRL , cu sediul in mun.
Bucuresti, str. Bogdan Petriceicu Hasdeu, nr. 12 , sector 5.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare.




Pronuntati in sedinta publicd de la 23 Mai 2017

Pregedinte,
Cristina Izabela Colceag

Grefier,
Rodica Dobre
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